Szamitogeép- és Internet-hasznalat
elsoéves veszprémi egyetemistak
korében

Az ezvedforduld tdjékdn zajlo - ,vildgformdls” jelentSségiinek
szdmito - folyamatok kéziil az informdcidfeldolgozds és -felhaszndlds
mdr-mdr kovethetetlennek ldtszo forradalma, a tudds(alapii)
ldrsadalmak kialokuldsdnak lehetosége, valamint az igy létrejévd 1f
struktirdk egyénre, nemzetre, tdrsadalomszervezésre gyakorolt
hatdsainak elemzése kéiségkiviil idoszeri feladat. A pusztdn
technikai, technologiai jellegii vdltozdsok mélyrehato gazdasdgi,
tdrsadalmi és kulturdlis dtalakuldst vonnak maguk utdn, mivel
gyakorlatilag leomilanak a kommunikdcio tér- és iddkorldtai,
valamint elmosédnak a hatdrok a szorakozds és a munkavégzés
eszkOzel, az otthon és a munkahely, az orszdg és a régié kOzott.

valésag minden szegmensét érintd

atalakulds motorja a kommunikécio

és a munkaeszkoz (a szamitogép)
egyidejil, egymastél elvalaszthatatlan és
egymast erdsité forradalma: az &todik
kommunikacios forradalom. Az elmult
szAz évben az egy termékre jutd informa-
cid ardnya 10-rd! 60 szézalékra noveke-
dett, mialatt a nyersanyagtartalom aranya
40 szazalékrol 20 szazalékra, az energia-
tartalom ardnya pedig 50 szazalékrol 20
szazalékra csokkent. A munkaer, a nyers-
anyag ¢s a {6ke mellett az informacié is
gazdasagi erforrassa valt, mivel birtokla-
sa jelentds koltségesdkkenést eredmé-
nyezhet a termelés soran. Ugyanakkor 4ru-
cikk is egyben: az informacios szolgaltatd
szektor anyagi értékkel bird termcke”.

Témavalasztas és hipotézis-alkotas

A Veszprémi Egyetem elsééves angol
szakos hallgatoi korében 2001 majusaban
elvégzett kérdbives felmérésem soran arra
kerestem a valaszt, hogy milven mértékben
jellemzd az adott -- alapvetden human beal-
litottsdgn, de a weblapok 90 szazalékanak
nyelvét jol ismerd — egyetemnista populacio-
ra a szamitogép kiilonb6zd céli hasznalata
és a Vilaghalon talalhaté informaciok, illet-

ve egyeb internetes szolgaltatasok igénybe-
vétele. A megkérdezetick korét két na-
gyobb részhalmazra osztottam fel: az els6
csoportba a 2000-ben, mig a masodikba az
1999-ben érettségizett tanulokat soroltam.
Az alapvetden feleletvalasztos kérddiv az
egyénre jellemzd szamitdgép- és Internet-
hasznalati szokasok feltérképezésére és
azok valtozasainak kimutatdsara iranyult a
kézépiskola utolséd és az egyetem elsé tan-
éveére jellemzd viselkedésmintik Gsszeveté-
sének segftsépével. Az egyetlen kifgjtést
igénylé kérdésben az ,,informécios tarsada-
lom™ dltaluk relevansnak érzett, révid defi-

Eldzetes feltevéseim szerint a kordbban
(1999-ben) érettségizett hallgatdk esetében az
elsd egyetemi ¢v mélyrehatdbb valtozasokat
hozott a szamitégép- és Interet-hasmdlatot
tekintve, mint fiatalabb évfolyamtarsaik ko-
rében, akik valdszinlisithetten markéansabban
szembetalalkoztak az informécios tarsadalom
mindinkdbb megkertilhetetlen realitisaval és
egyre boviild kdvetelmenyeivel az érettségi
évében. Ennek megfelelden a tavaly még k-
zépiskolas hallgatok bizonyara nagyobb
aranyban hasznaljak ki az Intemet nyijtotta
lehetdségeket egyetemni tanulményaik sordn
¢s tudatosabban hatirozzak meg az informa-
cids tarsadalom jellemzd vonasait.
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Iskolakultira 2001,

Keraoly

2001, mijus
1. Személyes adatok
I.1. neme:
1.2 életkora:
1.3. dllando lakohely tipusa: Budapest, megyeszékhely; vidéki varos; kozség
1.4. szilok iskolai végzettsége: apa (alap-, kozép-, felséfoka)

anya (alap-, kozép-, felséfoka)

IT. Hozzgjutfott)-e On scemélyi s=dmitogéphe=?
a kozépiskola utolsd évében:  elsbéves egyetemistaként:

. 1. sajat otthonaban: igen nem igen nem
I1.2. iskolaja szamitdgé ptermében: igen nem igen nem
I1.3. egy€b helyen:

I, Hozzdjut{olt)-e On ac Internethe=?
a kozépiskola utolso évében:  elsdéves egyetemistaként:

111.1. sajat (otthoni) szamitdogépen: igen nem igen nem
I11.2. iskolaja szémitogéptermében; igen nem igen nem
I11.3. intemet-kavézoban: igen nem igen nem
111.4. kbzosségi, mlvelddési hazban: igen mnem igen nem
IIL.5. baraindl, ismerdsnél: igen mnem igen nem

IIL.6. egyéb helyen (kérem, nevezze meg, hol):

IV, Aktiv szamitogép-felhascnalonak tartotia/tarfa-e magar (pl. hetente 2-nél t6bbszir kapesolia be a
s=dmitogépet) 7
a ko=épiskola wtalso évében: elsoéves egvelemistaként:
igen nem igen nem

V. Elsésorban milven célra haszndalia/has-ndlja a szdmitégépet? (4 legiellem=Gbbet jeldlje X-szel mindkét
oszlopban,)
a kozépiskola utolsd évében: elsBéves egyelemistaként:
V. 1. szovegszerkeszigs:
V.2. adatfeldolgozas:
V.3, jatek:
V.4. egyéb (nevezze meg).

V1. Elsdsorban milyen célra haszndlta‘hasznélia az Internetet? (A legiellemzébbet jeldlje X-szel mindkér
oszlopban.) 7
a kdzépiskola utolsd évében: clstéves egyetemistaként:
VL1. levelezés (c-mail);
VI.2. WWW-hdngeészés:
V1.3, véleménycsere (chat);
V014 FTP
VIL.5. egyéb (nevezze meg):

VII. Hascrosnak tartja-e a Vildghdlo nyujtotta lehetéségeket egyetemi tanulmdnyai scempontiabil? Jeloije
véleményét egy 0-t6l 5-ig terjedd scimmal (0= teljesen haszontalan, 5= elengedhetetlen foniossagu)

Vill. Sorolja fel, mely egyetemi tantdrgyai esetében bizonyult hascrosnak az Internet dltal madfiont barmilyen
szolgdltatas:

IX. Rendelkezik-e On mobiltelefonnal? igen nem
X. Hogyan definidglng COn az ., informdcids tdrsadalom” fogalmdi?

1. melléhlet
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A vizsgalat jellege és modszerei

Az elemzés célja az elsGéves angol sza-
kos képzésben részt vevo, 122 f6bol 4116
hallgatéi populacié (101 lany és 21 fin)
mint alapsokasag jellemz8inek leird jelle-
gli vizsgalata volt egyszer( véletlen kiva-
lasztdssal meghatarozott mintasokasag
kérdéives felmérése segitségével. A minta
nagysaga (37 16) az alapsokasag 30,2 sza-
zalékat foglalta magaba, de a nemek sze-
rinti megoszlas tekintetében nem tekinthe-
10 reprezentativnak, mivel csupdan egyetlen
fiGt tartalmazott,

Az tnbevallason alapuld kérdbiv ssze-
allitasdhoz Angelusz Rébert és Tardos Ro-
bert 1997-98-ban végzett — a szamitogép-
¢s Internet-hasznalat hazai expanzidjanak
felmérésére iranyuldé — kutatsai soran
hasznalt szempontok egy részét vettem
alapul. (1. mellékiet)

Eredmények

A személyes adatokra vonatkozo vala-
szok alapjdn megrajzolhat6 az atlagos el-
s6éves angol szakos veszprémi egyetemis-
ta profilja, aki 19-20 éves nd, alland6 la-
kohelye valamely vidéki varos, sziilei leg-
gyakrabban felsd-, ritkdbban kozépfokn
végzettséggel rendelkeznek. A 2000-ben
drettségizett csoportban (17 f&) inkabb a
felsofoku végzettségli apa (52,9 szazalék)
¢s lakohelyként a nem megyeszékhely sta-
tuszl vidéki varos dominalt (52,9 szaza-
16k), mig az 1999-ben érettségizetick kire-
ben (20 [8) a kdzépfoku végzettségl apa
(50 szazalék) és a megyeszékhely (40 sza-
zalék) volt a jellemzd ismérv.

A tavaly érettségizettek 64,7 szazaléka
rendelkezett otthoni szamitogéppel 2000-
ben, ez az adat szinte teljesen megegyezik
az 1999-ben éretiségizettek 65 szazalékos
eredményével. Viszont az 1997-98-as
Angelusz-Tardos-féle felmérés adatai sze-
rint (is) az otthonok szamitdgép-elldtottsaga
kimutathatoan nétt a vizsgalt idészakban —
azt pedig nincs okunk feltéielezni, hogy ez a
tendencia esetleg lelassult volna 19992000
tajan —, igy tehat a 64,7 szazalékos adat re-
lative is kisebb ellatottsdgot takar. 2001-re

azonban a csaladon beliili szamitogéparany
kiegyenlitédik 76,5 szdzalék és 75 szazalék
koriili értéken, joval felitlmilva az egész
magyar népességre vetitett 1998-as
Angelusz-féle 30 szizalékos adatot.

A 2000-ben kbzépiskoldban tanuiok k-
ziil 94,1 szézalék jutott hozzd személyi
szamitogéphez az altala latogatott oktatasi
intézményben, szemben az 1999-es 90 sza-
zalékkal. A homogén oktatasi krnyezetbol
fakado egyenld esélyek okan az els6 egye-
temi ¢vre vonatkozo, iskolai szimitogép-
hozzaférést firtaté kérdésre elméletileg
mindkét halmazban megegyezd eredményt
kellett volna kapnunk, Meglepd maédon
azonban az 1999-ben érettségizettek 85
szazalékos értékével szemben a tavaly
éretiségizetick mindossze 70,6 szdzaléka
érezte gy, hogy géphez juthat az egyete-
men beliil. Kézenfekvd magyardzatnak G-
nik az eltérés okdt a személyes hozzdallas-
ban keresni: feltételezésem szerint az idé-
sebb hallgatok jobban kihasznaljak a lehe-
toségeiket, kevésbé batortalanok az uj kor-
nyezetben, mint fiatalabb évfolyamtarsaik.

Az otthoni Internet-hozziférés tekinte-
tében a 2000-ben érettségizett csoport le-
hetdségei nem véltoztak a vizsgalt egyéves
id6szakban (23,5-23,5 szdzalék), szemben
az iddsebb populdcid esetében észlelt ug-
rasszerli ndvekedéssel (15-50 szazalék).
Az eltérés még akkor is szignifikans, ha az
utobbi adatpir kétéves perigdus (1999—
2001) valtozasait dleli fel. Mivel az ottho-
ni szamitogép-ellitottsag mindkét csoport-
ban gyakorlatilag azonos, a 23,5 sziza-
lekos és 50 szazalékos Internet-hozzafé-
rési adatok jelentds kiilonbségérol arul-
kodnak. Az Internethez torténé csatlako-
zas szandéka kiilondsen a megyeszékhe-
lyen lakok korében volt erbs: mig 1999-
ben ezen a telepiiléstipuson €16 8 6 koziil
senki sem volt ,,behaldzva”, 2001-re méar
csak ketten tartoztak ebbe a kategéridba.

A grafikon szembetiinden illuszirdlja az
egyetemi haldzat fontossdgat. A szamito-
gépek esetében mér tapasztalt allitblagos
hozzaférés-eliérés itt is tapasztalhato, valo-
szinlleg a jelenség magyarazata is azonos.
Az Internet-kavézokra és kozdisségi hazak-
ra vonatkozé értékek is az idosebb hallga-
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t6k nagyobb nyitottsagardl arulkodnak.
Mindkét csoportban jelentds a baratoknal,
ismerdstknél kihasznalhatéd internetezési
lehetdség. Jellemzd, némileg logikatlannak
tiné eltérés tapasztalhat6 az egyetemi sza-
mitégép- és Internet-hozziférési adatok
kézott. A tavaly érettségizettek kozil 12-
en érezték 1gy, hogy szamitdgéphez juthat-
nak az egyetem falain beliil, ezzel szemben
az Internetet 14-en vélték elérheibnek
ugyanitt. A masik csoportbal 17, illetve 20
6 nyilatkozott hasonléképpen. A viélaszo-
kat torzithatja az internetes barangolds em-
lékezetesebb élménye: a szamitogép ebben
az esetben mér csak egy kdzvetitd hattér-
eszktz, amelynek jelenléte fokrol-fokra
természetessé, magaidl értetGdoveé valik.
Az eltérés masik magyardzataul az egyre
inkabb terjedd sajat szamitogép és kol-

légiumi halézat kombindcié szolgalhat, mi-
vel az ilyen hallgatok nem kényszeriilnek
ra, hogy ,.felderitsék™ a szamitdgép-labora-
toriumok rejtelmeit, de a kérdiv megfo-
galmazasibo] adodoan ezt nem tudtak kel-
18képpen jetezni.

A 2 dbra a kozépiskola utolsé évére
jellemzé Internet-hozzaférési adatokat il-
lusztrélja.

Az érettségi évébdl szarmazo adatok az
1999-ben érettségizettek rosszabb otthoni,
de — meglepd mddon ~ jobb iskolai ella-
tottsagarol arulkodnak. Elméletileg fordi-
tott, de legalabbis kiegyenlitettebb ered-
ményekre szamitottam az oktatasi intéz-
ményi lehetdségeket illetden, abbol a tény-
bél kiindulva, hogy mér az 1998/99-es
tanév elejére clkésziilt a teljes kzépisko-
lai halézat: 1410 kdzokiatasi intézmény —
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1. dbra. Inreme.f-ho::a'f—érés az 1999-ben és 2000-ben érettségizetl, jelenleg elsGéves egyetemistik korében
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2. dbra. Internet-hozzdférés a kb=épiskola uiolsé évében.
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tébbségében kozépiskola — jutott Internet-
hozzaféréshez a Sulinet révén (Internet
Magyarorszagon, 1999°, Computer Tech-
nika V1. 12). Valdésziniitlennek tiinik, hogy
egy év alatt lelohadt volna a kezdeti lelke-
sedés a tanulok korében, bar a tény, hogy
tilnyom6 tobbségben linyokrdl van szd,
nem zarja ki az ilyen jellegli visszaesést: a
fiik szinte mindig nagyobb — néha mar-
mar a fitggdség hatarat sarolo — érdekls-
dést mutatnak a szdmitastechnika vivma-
nyai irant, amit a tipikus Internet-fel-
hasznalokrél idorol-idore alkotott profil is
jelez. Hozza kell tenniink azonban, hogy
napjainkra mar a magyarorszagi trend-
elemzések is a nok eldretrésérél szamol-
nak be, lasd a Netsurvey méajus végi, 43
szdzalékos noi fethaszndloéaranyt mutatod
adatait {,A nbkhéz igazitjak az Internetet?’
Népszabadsag 2001. junius 1.).

A grafikonok Gsszevetése utan nyilvan-
valéva valik, hogy a korébban éretiségizett
tanulok esetében az elsé egyetemi év je-
lentésebb valtozasokat eredményezett az
Internet-hozzéférés tekintetében. Korreld-
cié-analizis segitségével szdmszeriisitve
az adatokat a kovetkezd eredményekhez
jutunk: a tavaly érettségizettek utolso éves
kozepiskolai €s elsdéves egyetemi adatso-
rai kivzotti korrelacios egyiitthatd 0,9796,
mig az 1999-ben érettségizett csoport ese-
tében csupan 0,8879.

Ami a szamitoégép-hasznalat intenzita-
sét illeti, a 2000-ben érettségizettek aktivi-
tisa 29,4 szazalékrdl 47,1 szdzalékra nétt,

mig az idésebb csoport esetében ez a szam
is jelentdsebben valtozott (25 szazalékrdl
70 szazalékra).

A szamitogép-hasznalat jellegét tekint-
ve mindkét csoportrdl elmondhatd, hogy a
jatékokra forditott id6 jelentdsen vissza-
szorul, atadva helyét a szeminariumi dol-
gozatok megirasaval jar¢ szdvegszerkesz-
tési feladatoknak.

Az e-mail, a WWW-barangolas/keresés,
valamint a — valamivel nagyobb hozzaér-
tést 1gényld — fajlok letdltése nagyobb ara-
nyl az idésebb hallgaték korében, ami
szintén a fentebb jelzett tudatosabb, célra-
torébb hozzaallasrél arutkodik az informa-
cios technikdk alkalmazasa tekintetében.
A chat a leghaszontalanabb internetes ido-
toltesek egyike, talan nem véletleniil ilyen
alacsony a népszerilisége az 1999-ben
érettségizetick kdzott. Felmérések szerint
a kdzépiskolas korosztaly krében népsze-
riibb, mint az e-mail, csak a WWW-
bongészés eldzi meg.

A Vilaghald nyujtotta szolgaltatasok
hasznossaganak — egyetemi tanulmanyok
szempontjabdl torténd — értékelése is egy-
bevéag az elébb emlitett megallapitasokkal.
(4. abra)

Az 1999-ben érettségizettek atlag 4,5-re
értékelték az Internet hasznossagat, szem-
ben az egy évvel fiatalabb csoport 3,7-es
kozépértékével. A kiilonbség a tantargyak-
ra vonatkozé (VIIL) kérdés esetében is
fennall: az idosebbek éatlagosan 2,45 tan-
targyat jeldltek meg valaszaikban, a 2000-

1999

B 2000

e-mail WWW

chat FTP

3. dbra. A két csoport egyvetemi Internet-hascnalati szokdsal
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4. dbra. Az Internet-hozzdférés hasznossdga az egyetemi tanulmanyok scempontjabol

1999

irodal.

tértén.

fejltan. pszicho.

B 2000

filoz.  nysze.

Sp. my.

3. dbra. Egyetemi tantdrgyak. amelyek esetében hasznosnak bizomndtak az Internet dltal nydjtort
szolgaliatdsok (10rién. = tdriénelem, irodal = irodalom, fefltan= fejiddéslélekian, pscicho. = pscicholégia,
ped. = pedagdgia, filoz. = filozdfia, nysze. = nyelvés=zet, sp. ny.= spanyol nyelv)

ben érettségizettek viszont csak 1,82 sze-
mindriumot adtak meg tanuionként. A
részletes, tantargyak szerinti eloszlas az 5.
dbra szerint alakult.

Az Hsszesitésbo! kitlinik, hogy az angol
szakos tantargyak kozill a torténelmi és az
irodalmi szemindriumok tamaszkodtak
leginkabb az Intermetre mint informacio-
forrasra. Emellett 5 dltaldnosan kételezd
tanegység is helyet kapott a felsorolasban,
ami jelzi a Vilaghalon elérhetd magyar
nyelvil tartalom el8retdrését, illetve hasz-
nossaganak {felismerését is.

A mobiltelefon-eléfizetésre irdnyuld
kérdésre (1X.) adott valaszok megerdsitik

azt a latszatot, hogy napjainkban mér
csaknem mindegyik egyetemista radidte-
lefonnal rendelkezik: a 17 fds (tavaly
érettségizett) tarsasaghol 12-en (70,6 sza-
zalék), a kozépiskolat 1999-ben elhagyok
koziil 18-an (90 szazalék) tartoznak ebbe a
kategoridba.

Varakozasaim szerint az informaci-
os/kommunikacios forradalom vivinanyait
ilyen mértékben kihasznaléd populacié az
»informacios tarsadalom” kifgjezést tarta-
lommal biroé fogalomként értelmezi, Ter-
mészetesen nem tudomaényos igényii meg-
hatdrozdsokra szamitottam, hanem egy-két
- a hallgatok szemszdgébol fontosnak itélt
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—jellemz8 vonas utaldsszerl kiemelésére.
Az Bsszehasonlitds kedvéért elsljardban
élljon itt két, a fogalom definidlasdra ira-
nyulo szakértdi kisérlet.

Paul Treanor (1999) szerint az informéci-
os tarsadalom nem mds, mint normativ er-
kolcsi és tarsadalmi vizid, amely a kélcsi-
nds informacidaramlison mint meghatirozd
erkilesi értéken alapul. Ebbdl kbvetkezden
az emberek kdzti informécidesere elsodle-
ges erkolesi kotelesség, az allamnak pedig
minden modon — akdr a szitkséges infrast-
ruktira kiépitésével is — segitenie kell ezt a
folyamatot. Az informaciéaramlds a kultira
részévé kell, hogy valjon.

A szamitdgépes haldzatok elterjedésé-
vel, az informdacid/tudas felériékeldése-
vel €s a kommunikacid jelenségszférdja-
ban bekovetkezé valtozasokkal parhuza-
mosan a tarsadalomban mint a kemmunj-
kacio tagabb komyezetében is visszafor-
dithatatlannak tetszé folyamatok zajlanak.

Hordnyi Ozséb (1996) kilenc fontosabb’

szempontot emlit ,Az informécids tarsada-
lom koncepcidjatol az informacié kultara-
ja felé’ cimt tanulmanyaban:

— a haldzati tdomegkommunikacié meg-
Jelenésével egyre nagyobb lesz a nyilt
rendszerek silya a tarsadaimi kommuni-
kacion beliil;

— megvaltozik az epyes tarsadalmi sze-
repek tartalma (példaul az otthon/munka-
hely viszonylataban);

—jelentfsen dtalakul a termékek és szol-
géltatasok kereskedelme;

— a tarsadalmilag hasznos tevékenység
legnagyobb hanyada egyre inkabb infor-
mécidfeldolgozo lesz;

- a hatalom egyre inkabb az informacid
feletti ellenérzés (birtoklas) fiiggvényévé
valik;

— tjfajta tirsadalmi esélyegyenldtlenség
forrasa lehet az 0j technikahoz valé hozza-
férés, illetve annak hiaoya,

— a hierarchikus szervezetek helyett
egyre inkdbb horizontalis kapcsolatokon
alapulo tdrsuldsok jelennek meg a jovo-
ben, az eurdpai térségben a régiok szerepe
felérekelbdik;

— jelentés atrendezédés varhatd a cent-
rum/perifériat illetden, ami esélyt jelenthet a

periféria (részleges) felzarkozisara, de ma-
gaban hordozza a leszakadas lehetoségét is;

— szdmos kommunikéciéval kapesolatos
jogot kell Gjragondolni, példaul az adatvé-
delmet, szerzdi jogot, személyiségi jogokat.

Az egyetemistik meghatarozasai kozstt
jelentds szerepet tolt be az informdcids tar-
sadalom fechnikai hétterére (szamitogép,
mobiltelefon) valo hivatkozas, valamint az
informéaciéaramlasra (terjedés, forgalom,
csere, tovabbitds) munt kulcsszéra torténd
gyakori utalas. A tavaly érettségizettek ko-
ziil 7-en nem adtak valaszt erre a kérdésre
(41 szazalék), mig az 1999-ben érettségi-
zetteknek csupan 25 szdzaléka nem nyilva-
nitott véleményt. Az idbsebb hallgaték
meghatarozdsai altaldban sokrétiibbek, at-
gondoltabbak, mint az egy évvel ezelstt
még a kdzépiskolaban tanulé tarsaiké, A le-
hetséges eldnyok és pozitiv vonasok mellett
(pl. boviild lehetdségek, azonnali hozzafé-
rés, hatékony kapcsolattartas) néhanyan ki-
fejezték aggodalmaikat is az @j technikak
tarsadalomformalé hatasdval kapcsolatban
(pl. til gyors minden, rohanas az info utan,
nincs idd semmire; rideg, hideg, személyte-
len; elfajzott, til sok inputot kdveteld, ido-
hidnnyal kiiszkodd, boldogtalan emberek).

Osszegzés

A tanulmény bevezetd részében felva-
zolt harom hipotézis kézill minddssze egy
bizonyult — némi fenntartassal — valosnak,
A kordbban érettségizett hallgaték Inter-
net-hozzédférési lehetdségeiben és felhasz-
ndlasi szokésaiban kimutathatéan jelentd-
sebb valtozasokat hozott az elsd egyetemi
€v, mint az tsszehasonlitasi alapul vett, a
kozépiskolabdl egyenesen az egyetemre
keriilt tanulék kérében. Ugyanakkor — va-
rakozasaimmal ellentétben — a lehetdsépek
béviilésének {6 forrasat legnagyobb arany-
ban nem az egyetemi szamitogépek jelen-
tették, hanem az otthoni, 1999-ben még
Internet-csatlakozéssal nem rendelkezd
személyi szamitogépek Vilaghaléra kap-
csoldsa. Ez a tendencia egybevig a vidéki
nagyvarosok/megyeszékhelyek esetében
mar korabban tapasztalt, orszdgos szinten
is gyorsabb fejlodési titemmel,
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A mésodik és harmadik hipotézis —
amelyek szerint a tavaly még kozépiskolas
hallgatok nagyobb ardnyban haszndljak ki
az Internet nyijtotta lehetdségeket egyete-
mi tanulmanyaik sordn ¢s tudatosabban
hatérozzik meg az informdcids tarsadalom
jellemzé vonasait — teljesen tarthatatlan-
nak bizonyult. A jelenség magyarizata
nem egyértelmii, de vonzo lehetdségként
kindlkozik az a sejtés, hogy az érettebb, ta-
pasztaltabb személyiségbdl fakadd egyfaj-
ta ,életholesesség™ és nyitottabb hozzaal-
14s az informacios tarsadalom kiiszibén is
sikeres ¢letstratégidnak bizonyulhat.
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Czeglédi Sindor

Magyarsag-szimbolumok

Ki miért érez valamit a magyarsdgra jellemzonek?

Az elmuilt években tObb kutatdst is végeztiink, amelyekben arra kevestiink
vdlaszi, hogy a mai magyar lakossdg kiketmiket tekint magyarsdgor
Jelképez6, magyarsdgra jellemzo dolgoknak, személyeknek,
viselkedésmodoknak a mindennapi élet kiilonbozd tertiletein (példdul tdjak,
telepiilések, éptileick, élelek-italok, OltGzetek, haszndlati tdrgyak, novények,
dillatok, mitvészeti alkotdsok, személyek stb. ). Az orszdgos vizsgdlat
evedményeit, Magyarsdg-szimbolimok’ cimit kinyviinkben publikdlik, egy
erdélyi magyarokkal és egy értelmiségi csoporital végzett kiegészits
kutaldsaink eredményei pedig e kinyv harmadik, béuitert kiaddsdban
fogm!e megjelenni. Az eredmenyek értelmezéschez azonban sziikség volt
még annak feltdrdsdra 1s, hogy miikOzben valaki példdul az ételek listdjcan
valamelyik ételt a magyarsdgra jellemzcobbként jeloli meg, tudatdban milyen
képzetek irdanyitjdk dontéser.

mikor valaki valamit jellemzének
taldl a magyarsagra nézve, arra
gondol-e, hogy 8rd magara is ez a
jellemzd, vagy abbol indut ki, hogy mas
népek szemében mi jeliemzi a magyarokat;
egyaltalain mas népekkel szembeillitva
probilja-e meghatdrozni a magyarok saja-
tossagait, vagy egy belsd értékrend alapjan.
65 olyan értelmiségivel készitettiink értel-

mezd interjut, aki az értelmiségi kérdéivet
kitoltote. lgyekezilink ngy dsszevalogatni
ezt a mintat, hogy a fobb vélasztipusok rep-
rezentdnsai képviselve legyenek benne. Az
alabbiakban ennek a vizsgalatak az ered-
ményeit foglaljuk dssze.

Talan a kutatds ezen része bizonyult a
legizgalmasabbnak. Hogy ki miért érez va~
lamit a magyarsdera jellemzének — és dlta-
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