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Nagy Attila

Stagnalas, romlas vagy
olvasasfejlesztés?

A cimben jelzett kerdeés nyilvanvaloan nem koltdi, sokkal inkdbb a
napi gyakorlat, a tapasztalatok és a szigoriian megtervezett
vizsgdlatok eredmeényei nyomdn fogalmazodik ilyen élesen. A
dilemmdt az olvasdsi szokdsok vdltozdsait illet6en mind a felnottek
(Kényuvtdri Figyelo 1997/3. szam), mind a 10-14 évesek szintjen
(Kényv, Konyvidr, Kényvidros 1999. mdjus) mdr Rordabbi, boségesen
adatolt irdsainkban magunk is jeleztiik. Altaldban csokkent az
olvasds tekintélye, egyre t6bb a kozvetlen, napi, praktikus célokat
szolgalo konyvhaszndlat, radikdlisan hodit az amerikai lektiir, s a
legnagyobb vesztes a kortdrs hazai szépirodalom.

indenekelott két , kiilsé szemlél6” megallapitasait szeretnénk felidézni. Aho-

gyan azt az Uj Pedagogiai Szemle 2000. julius-augusztusi szaméban Vari Péter

és munkatarsai részletesen ismertetik, az Orszagos Kozoktatasi Intézet 1986 ota
kétévente rendszeres, ugynevezett Monitor vizsgalatokat végez a 9—18 éves korosztaly
tanulasi eredményeivel kapcsolatosan. Csak az olvasasértés kérdésénél maradva, két
megallapitas valik egyértelmiivé adataik attekintése nyoman. Az 1986 és 1995 kozotti
években a teljesitmények egyértelmii romlasat regisztraltak, majd a legutobbi (1995-99)
idészakban a stagnalas valt jellemz6vé. Fontos viszont tudatositanunk, hogy az orszagos
atlag valtozatlansagahoz a teljesitmények telepiiléstipushoz kot6d6, novekvo szorddasa
tarsult. Vagyis a mar korabban is legjobban olvaso févarosiak eredményei javultak, a kis-
varosok tanuléinak teljesitménye azonos szinten maradt, mig a kdzségekben €16 gyere-
kek szovegértése tovabb romlott. A skala két végpontja tavolodott egymastol, masként
szo6lva a tarsadalmi, kulturalis kiillonbségek ezen a szinten is ndvekedtek.

Hasonloan sulyos figyelmeztetésként értelmezhetdk a Kozponti Statisztikai Hivatal
legfrissebb adatai (,Id6felhasznalas 1986 és 1999 6szén’; KSH, Bp, 2000), melyek sze-
rint ez a korabban vezetd szerepl otthoni foglalatossag, a kultirakozvetitésnek ez a ha-
gyomanyos formaja egyre hatrébb szorul a szabadidds tevékenységek rangsoraban. ,,A
férfiak korében az olvasasra forditott id6 a kétharmadara, a néknél kevesebb, mint ha-
romnegyedére csokkent.” A fiatalabb korosztalyok esetében még dramaibb a visszaesés.

A Magyartandrok Egyesiilete a kozelmultban két — kozvetve — dsszefiiggd konferenciat rendezett. 2000 novem-
berében ,Irodalomtanitas nalunk és mas nemzeteknél’ cimii tandcskozasunkon igyekeztiink mas orszdgok iro-
dalomtanitasanak tiikrében jobban megérteni, tisztabban meglatni a sajatunk erényeit és gyengéit. E konferen-
cia spiritus rectora Gordon Gydri Janos volt, alapjat és forrasat az ELTE Alkalmazott Irodalomtudomdanyi Tan-
székeén folyo, Sipos Lajos dltal vezetett kutatds (,Az irodalomtanitas karaktervaltdsa’) képezte. 2001 februarja-
ban ,Diagnozisok és terdpidak — olvasaskultiura, irodalomértés, irodalomtanitds az vj évezred kiiszobén’ cimii
tandcskozdsunkon azt vizsgaltuk, hogy az irodalomtanitast miféle kihivasok érik egyfeldl az irodalomelmélet,
masfeldl a tények, az olvasasi szokdsok valtozasai fel6l. Harom kiado 6t tankonyvszerzdje pedig azt fogalmaz-
ta meg, hogy az daltaluk kidolgozott irodalomtanitasi programok milyen valaszt kindlnak az érzékelt s a konfe-
rencidn kérvonalazott kérdésekre. Az alabbiakban az Iskolakultira olvasdja e két konferencia anyagabdl talal-
hat valogatast. A masodik konferencia ,, nyitanyabol”, az elméleti kihivasrol Balassa Péter, Bokay Antal, Cser-
halmi Zsuzsa és Kulcsar Szabo Ernd részvételével folytatott, ,Hol a jelentés mostanaban?’ cimii kerekasztal-
beszélgetésbol a lap egy késcbbi szama kozol majd részleteket. Bokay Antal itt kézreadott Eszmélet-elemzése e
kerekasztal-beszélgetés miielemzé szakaszaban hangzott el (Arato LdaszIo).
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A 15-19 éves fiuknal 39 percrdl 13-ra, a lanyoknal pedig 33-r6l 17-re zsugorodott atla-
gosan a naponta olvasasra szant percek szama. Természetesen az atlag szamok itt is sok
részletet eltakarnak (az iskoldzottabb rétegek jobban ragaszkodnak az olvaséashoz, s a fo-
lydiratok irdnti keresettség esett vissza leginkabb). A részletek irant érdeklddok a jelzett
kiadvanyt haszonnal forgathatjak.

A helyzetkép utolso elemeként csupan megemlitjiik Andor Mihadly irasat (LA konyv,
mint a kulturélis toke mutatdja’) az Iskolakultara 1999. évi novemberi szamaban. Az em-
pirikus vizsgalatot ismertetd tanulmany tdblazatai nyomén egyértelmii 6sszefliiggések
mutathatok ki a konyvtulajdon, a csalddi konyvtarak nagysaga és a tovabbtanulasi esé-
lyek kozott. Vagyis egyre szélesebbre tarulnak a kdzép- és fels6oktatas kapui (ma mar az
érintett korosztaly 34 szazaléka jar foiskolara vagy egyetemre), az alapozashoz feltétle-
niil sziikséges olvasas pedig mind hatrébb szorul! Lehet-e ennek mas kovetkezménye,
mint a minéség romlasa? Mind tobben szereznek érettségi bizonyitvanyt, foiskolai, egye-
temi diplomat, s kozben kevesebbet, rosszabb technikaval, igénytelenebb dsszetételben
olvasnak.

Mindenek kezdete a csalad. Az ott latott viselkedési formdk, magatartasmintak, a meg-
jelenitett normak gazdagitjak, formaljak a leend6 felnétt személyiségét. Csaknem hason-
16 ereje van ma mar a mozgoképnek, televizids csatornakon sugarzott tdmegkultiranak.
Az atlag gyerek napi tobb mint 3 orat il a tévé eldtt, és mit 1at? Hany pohar italt, hival-
kodoé fogyasztast, fénytizést, gazdagsagot, intrikat, 16voldozést, autods iildozést, vereke-
dést, becstelenséget, kabitoszeres tigyletet és persze szerelmet minden valtozatban! A
toprengd, elmélyiilt dialogust, érveld, meggydz6 beszeélgetést, netan szellemi vagy targyi
utalast az irott sz6 vilagara aligha!

Pedig jol tudjuk, hogy a képerny6 olvastat is, kiilonosen akkor, ha egyértelmi jelzést
kap a néz6: egy mii adaptacidja kovetkezik. Mikor késziilt utoljara gyerek vagy ifjusagi
tévé-jatek klasszikus vagy kortars szerzé konyvébol a magyar kdzszolgalati csatornak
barmelyikén? Hova lettek a ,,Nyitott konyv” tipusi mtsorok? A hirek szerint az utolséd
végvarként szamon tartott Duna TV ilyenfajta programjai is veszélyben vannak.

Az iskola kihagyhatatlan a felsorolasbdl, s err6l még bdvebben is szolunk. Hasonlo-
képpen csak emlitést tehetiink a pedagogusképzés és tovabbképzés szellemének, tartal-
manak sziikségszerti valtozasairol.

Végiil, ahogyan ez mar sok-sok vizsgalati adat nyoman, évtizedek ota refrénszertien
visszatérd motivum: a kdnyvtarak és kdnyvtarosok szolgaltatd képessége. Ott tudnak jol
olvasni a gyerekek, ahol a konyvek hozzaférhetdk, ahol karnyujtasnyira vannak. Vagyis
ha a romlas, a stagnalas tendencidjat valtoztatni szeretnénk, akkor a fentiek mellett a
konyvtarak egyértelmii fejlesztése is kikeriilhetetlen feladat! Csak a ndvekvo kinalat ad-
hat esélyt az olvasoi, konyvtarhasznalati szokasok jelentds mérteki és kedvezo iranyu el-
mozdulasara.

Olvasasfejlesztés, konyvtarhasznalat — kritikus gondolkodas

A fenti cimmel 2000. november végén egy 220 oldalas konyvecske kéziratat adhat-
tuk nyomdaba. 2001 aprilisaban megjelent kdtetben, melyben egy harom éven at az or-
szag 6 telepiilésének 8 iskoldjaban vezetett kisérletiink céljairdl, moédszereirdl és ered-
ményeirdl irunk. A kisérlet 1997 szeptemberétdl 2000 juniusaig tartott, s tudatosan jo-
részt kisvarosi (G6doll6, Hatvan, Tiszafiired, Vasdrosnamény) és kozségi (Ebes) hely-
szineket valasztottunk, hogy a javitas, a romld tendenciak megallitasanak esélyeit nehe-
zebb terepeken bizonyithassuk. Céljainkrdl, az alkalmazott mdodszerekrdl és a kisérleti
iskolak jellemzdir6él korabban mar részletesen szoltunk (Konyv, Konyvtar, Koényvtaros
1998. marcius, illetve ,Olvasasfej-lesztés iskoldban és konyvtarban’, szerk. Nagy A.,
Sarospatak, Varosi Konyvtar, 1999). Ezért itt most szinte csak hivoszavakat, révid mon-
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datokat vetlink papirra az el6zmények felvillantasahoz s inkabb az eredményekrdl szo-
lunk majd kissé bovebben.

A konyvtarosokkal, pedagdgusokkal kozosen végzett munka kozponti gondolata ,.a
szo6fogado, engedelmeskedd alattvaldk helyett 6nalldan itélni, gondolkodni, érvelni tudd
allampolgarok™ nevelése volt. Véleményiink szerint célunkat elsé renden az olvasasi, in-
formacioszerzési technikak fejlesztésén (kézikonyvhasznalat, jegyzetelés, lényegkieme-
1¢és stb.), tankdnyvon kiviili, idegen szovegek rendszeres olvastatasan, majd eléadoi, fo-
galmazasi €s vitakészségiik csiszolasan keresztiil értiik el, ahogyan ezt egyébként kdny-
lentmondasmentes kozlések betanuldsa helyett ellentmond6 forrasok mérlegeld értékelé-
se” alapelvének rendszeres, gyakorlati megvaldsitasa révén.

Maoddszereink négy gondolati pilléren nyugodtak:

— szovetségesiink a csalad, azaz a sziil6k megeérto, tamogato attitidjét tudatosan ki kel-
lett alakitanunk a szandékosan ilyen céllal szervezett sziil6i értekezletek alkalmaval;

— csak a tanterv egészét atfogd akciosorozat lehetett eredményes, az olvasasfejlesztés
nem kizarolag az anyanyelvet oktatok feladata, tehat tudatosan tobb tantargyban szervez-
tik meg a ,beavatkozasok” sorozatat;

— rendszeres egyéni és csoportos felada-  Egyre szélesebbre tdarulnak a ko-
tokat adtunk, melyeket kizarolag konyvtiri  zép- és felsdoktatds kapui (ma
kozegben kellett megoldani, idegen szove- mdr az érintett koroszidly 34
gek olvasasaval, tankonyvon kiviili infor-  ¢>9>a/6ka jar fGiskoldra vagy
mac“?for,ras"k,has,znalf‘ta"al?, o egyetemre), az alapozdshoz fel-
a2 credet,seyén Kerdén, vélemény éx ako.  [CH1enl Sziikséges olvasds pedig

> ©8Y ’ Y mind hdtrébb szorul! Lehet-e en-

moly konyvtari kutatomunka eredménye L mds kovetk p ;
egyarant litkozhet a tankonyvi szoveggel ner mas Rovetrezmenye, mint a

vagy a pedagogusi vazlattal, tudassal, véle- 1111120568 romidsa? Mind t6bben

ménnyel (sok esetben ezeket a véleményel- szereznek éreltségi bizonyit-
téréseket, vitakat a konyvtaros, a pedagogus ~ vdnyt, foiskolai, egyetemi diplo-
gondosan elére megtervezte a feladatok ki- mdlt, s kézben kevesebbet,
osztasakor, idénként pedig spontan modon  rosszabb technikdval, igénytele-
alakultak, szervezédtek). nebb dsszetételben olvasnak.

Végiil a részletes bizonyitékok, tdblaza-
tok bemutatdsa nélkiil szemelgessilink a harmadik év végén elvégzett ellenérz6 vizsgéla-
tok értelmezése nyoman kimutathaté eredmények kozott! Nem volt kétséges, hogy a ha-
rom éven at tartd tréning magyarbol és matematikabol, térténelembdl és fizikabol, fold-
rajzbol és énekbdl, technikabol és rajzbol a kisérleti osztalyokban valasztékosabb, igé-
nyesebb olvasmanyszerkezetet eredményezett. Akar az utolso, akar a kedvenc olvasma-
nyokat vizsgaltuk. Mar nem volt ilyen természetes az olvasasi motivumok atrendezddé-
se: a hagyomanyos modszerekkel oktatott csoportok az olvasas legfontosabb mozgatd
erejét a , kotelezd” kulcsszoval, mig a kisérleti osztaly didkjai az ,,érdekesség”, az ,,6rom-
forras”, a ,tudasvagy”, a ,.tanulsagos” fogalmakkal adtak meg.

Talan a legdramaibb figyelmeztetést a vasarosnaményi nyolcadik osztalyosok, vala-
mint az ebesi hetedikesek olvasasértési tesztjeinek értékelésekor kaptuk. Az 1997 6szén
felvett szovegértési probakat, melyeket Horvath Zsuzsa, az Orszagos Kozoktatasi Intézet
fomunkatarsa allitott 6ssze, 2000 tavaszan értelemszeriien megismételtiik mind a kisér-
leti, mind a kontroll osztalyokban. Varakozasunk ellenére nem gyorsabb, illetve valami-
vel lassabb fejlodést kellett regisztralnunk, hanem a javulas, a fejlédés csak a kisérleti
csoportokban volt kimutathat6. Vagyis az orszagos dsszképpel megegyezden arra a ko-
vetkeztetésre kellett jutnunk, hogy a harom év felsé tagozatos tanulds 6nmagaban ma
mar nem garantdlja a magasabb szintli szovegértést, a tényleges olvasasfejlesztést! Ez
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csakis a tantestiilet egészének célzott eréfeszitéseként, a tantervet atfogo, a természettu-
domanyos tantargyakat tudatosan tartalmazd program megvalosulasaként kovetkezhet,
kovetkezett be.

(Itt nyomatékkal emlékeztetiink a bevezetében idézett orszagos vizsgalati eredmé-
nyekre, miszerint a kisvarosokban €16 gyerekek szovegértési szintje stagnal, a kdzségi is-
kolak didkjainak ilyen jellegii teljesitménye pedig folyamatosan romlé tendenciat mutat.)

Eredményeink egyértelmi jelzésként szolgalnak: a radikalisan megvaltozott koriilmé-
nyek kozott (zavarba ejté médiakinalat, a kommersz tdmegkultara térhoditasa, a felnott-
gyerek kapcsolatok lazulasa, a nagycsaladok szétesése, a nagysziilk elvalasztasa az uno-
kaktol stb.) nem lehet csupan hagyomanyos médon tanitani, ha versenyképes, a kiilsd és
bels6 ,,sarkanyokkal” sikeresen megkiizdé6 munkaer6t, magabiztosan tovabbtanuld, fele-
16sen donteni tudo allampolgarokat szeretnénk tomegesen kibocsatani altalanos és ko-
zépiskolainkbol.

Bizonyitékaink szerint a nyomtatott sz6, a konyv, a folyoirat, a konyvtari eszkdzok
Osszességének fokozott hasznalata nem csupan a kulturalis tOke mutatdjaként szolgal
(vesd 0ssze Andor Mihaly emlitett cikkét, illetve Pierre Bourdieu eredeti gondolatat a
kulturalis téke természetérdl és a Fukuyama altal hasznalt ,tarsadalmi téke”-fogalmat!),
hanem egyuttal ennek létrehozojaként, felhalmozojaként is funkcionalt terepvizsgala-
tunkban. Hiszen a kisérleti csoportok motivacios bazisa nem csak az olvasassal kapcso-
latos attitidok sikjan valtozott, de a tavlati célokat, a jovoképeket is jelentds mértékben
modositotta. Harom év elteltével a kontroll osztilyokban sokkal anyagiasabb, ha-
szonelviibb, foldhozragadtabb kivansagokkal (kocsi, pénz, lakas stb.) lepték meg ,,a kép-
zeletbeli jo tiindért”, irtak le ,,egy napjukat tiz év mtlva”, hanem egy humanisztikusabb
értékrendet sejtetd valaszkoteggel (emberi kapcesolatok, jaték, tanulas a gyerekkel, bol-
dogsag, béke, szeretem a munkamat stb.) 6rvendeztették meg a kitoltott kérddiveket ki-
vancsian bongész6 felnotteket.

Kiemelked6 eredményeink kdzott tartjuk szdmon a pedagégusok beszamoldinak zaro-
mondatait, végszavait is, miszerint ,,mar nem tudok a régi mddon tanitani, kozben ma-
gam is megvaltoztam, ki kellett 1épnem a megszokott rutinbol, szamomra nem ért véget
a kisérlet, tiz évet fiatalodtam, megvaltozott a gyerekekhez fiiz6dé viszonyom stb.”.

Sziikség van tehat okos cikkekre, konyvekre, vitara, konferencidkra, de talan az ilyes-
fajta terepvizsgalatok, éveken at tartd egyiittmunkalkodasok is hagynak némi nyomot a
résztvevo konyvtarosi és pedagogusi csoport szellemén, gyakorlati munkajan.

Végszoként — ugyan még mindig azonos irany felé tartva — valtsunk nézépontot!

Terepvizsgalatunk eredményei mellett fontosnak tartjuk tudatni mindazokkal, akik
konyvtarostanarként, pedagogusként, konyvtarosként gyerekekkel, fiatalokkal dolgoz-
nak, hogy a Magyar Olvasastarsasagnak sok éves munka eredményekeént sikeriilt termé-
keny kapcsolatot 1étesitenie a Nemzetkozi Olvasastarsasag intellektualis kapacitasa (az
Egyesiilt Allamokbol érkezd egyetemi tanarok altal vezetett kiképzd csoportok) és a So-
ros Alapitvany anyagi és erkolesi tamogatasa kozott, s ennek eredményeként 2000 jini-
usaban az orszag hét pedagogusképz6 intézménye szamara 60 oras akkreditalt, tovabb-
képzo tanfolyam alapitasara, majd inditasara kaptunk engedélyt. ,Olvasassal és irassal a
kritikus gondolkodasért’ cimmel megsziiletett a tanfolyam t6bb mint hatvanféle mod-
szert, technikat, eljarast tartalmaz6 gytijteményének magyar nyelvii kézirata (szerkesztet-
te: Bocsak Veronika), melyen a kiadas el6tti utolso igazitasokat végzik.

Vagyis a Nemzeti Alaptanterv és a kerettantervek altal megfogalmazott célok megva-
16sitasahoz immar sokféle tton el lehet jutni, az egyéni kutakodassal, az eredeti gondol-
kodassal, a terepvizsgalatokban és/vagy a szervezett tovabbképzésekben vald részvétel-
lel egyarant. A téma irant bévebben érdeklddok figyelmét hadd hivjuk fel a hét pedago-
gusképz6 intézmény és az ottani felel6sok neveinek felsorolasaval.
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A tovabbképzési helyszinek: Budapest, ELTE Tanitoképzo Foiskola — Toth Beatrix;
Budapest, ELTE Tanarképz6é Foiskola — Suhajda Edit; Debrecen, Kolcsey Ferenc Ref.
Tanitoképzd Foiskola — Baloghné Zsoldos Julianna; Eger, Eszterhdzy Karoly Tanarkép-
z0 Foéiskola — Magyar Istvan; Gy6r, Apaczai Csere Janos Tanitoképzd Foiskola — Varga
Erika; Pécs, PTE Tanarképz6 Intézet — Bardossy 1ldiko; Szeged, Szegedi Egyetem —
Pager Margit.

Legyen vilagos a szereposztas! Az egykori KMK egykori Olvasaskutatasi osztalya, a
Magyar Olvasastarsasag csupan otletado, kezdeményezd, szervezo szerepet vallalt a jel-
zett tovabbképzés megtervezéséhez, beinditasaban, de a tanfolyamokat mar az intézmé-
nyek onalléan végzik a 2000-2001-es tanévtdl kezdédden. Mig a fentiekben vazlatosan
ismertetett, az 1997-2000. kozotti 3 évben lebonyolitott kisérlet ugyancsak a Soros Ala-
pitvany tamogatasaval, de kizarélag osztalyunk munkajaként, illetve a szovetségesiil
megnyert csaknem 50 pedagogus és konyvtaros segitségével valosult meg. Jokedvil, szo6-
vetségesi egyiittgondolkodasukat, faradozasukat, otleteiket, kritikdjukat, nyugtalanit6
kérdéseiket eztton is halasan koszonom.

Az elmondottak egyuttal jol példazzak az évtizedek ota vallott és miivelt kutatomun-
kank summajat: nem egyszeriien megismételt ,,pillanatfelvételeket” készitiink az olvasas,
a konyvtarhasznalat éppen esedékes jellemz6irdl, hanem a gyakorlatban felmertilt ta-
pasztalatokat, dilemmakat, ujszerli valtozasokat, illetve a beavatkozasok eredményeit a
képzés és tovabbképzés (cikkek, eléadasok, konyvek) csatornain keresztiil kotjiik dssze
az elméleti megfontolasokkal, mégpedig a mindenkori gyakorlat jobbitasa érdekében.
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