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Tarjan Tamas

Tanar, diak, alma mater
Egy motivum Spiro Gyorgy miiveiben

Minden hivatdsnak, szakmdnak van - vagy lehet - jelképes
kisugdrzdsa. Szépirodalmi miivekben a tandri miikodeés
(hasonlatosan foképp az orvosi vagy a papi tevékenységhez, a
szinészi mesterséghez) dsszetett szimbolikus jelentéseket vehet fol.
Spiré Gyorgy, a kézépnemzedek kitiind, sokoldalti iroja jo néhdny
munkdjaban tette kulcsfontossdagiivd tandy, valamint didk és alma
mater szerepét. Ezt vizsgdalando egy portretizdlo esszéjét és két
drdamarészleteét ragadjuk ki.

keletkezett a ,Bada tanar Gr’ cimii emlékezés. A kozépiskolai irodalomtanararol ké-

szitett arcképet az ir6 utobb a ,Maganiktatd’ (1985) élére helyezte. E kotet fOleg
szinhazi és filmtargyl tanulmanyokat, birdlatokat, nagyjabdl negyedében (6sszehasonli-
t6) irodalmi eszmefuttatasokat sorakoztat f6l. Az e kézegben élhelyre tett tanarportré né-
mi szokatlansagat ellenstlyozza, hogy Spiré — nem tagadva meg ,,szinhazi énjét” — a szo-
készlet szintjén is dramatizalja, teatralizalja gimnaziumi éveit, szcenirozza Bada tanar ur
jelenéseit”: | Félelmetes belépd volt: kivagddott az ajtd, becsortetett egy drapp kdpe-
nyes, alacsony, kopasz, szemiiveges kis ember, a tanari asztalra vagta az osztalykonyvet,
a tabldhoz ment, bal kézzel, nagy betiikkel felirta: BADA, majd hatalmas léptekkel roni
kezdte a termet a padsorok kozott, és szornyti dolgokat mondott. Aki nem tanul, azt ki-
rigja... Ot nem érdekli, ki honnan j6tt, milyen volt a bizonyitvanya az 4ltaldnosban, kik
a sziilei, 6t a munka érdekli, 6 nem tiiri a becstelenséget, itt dolgozni kell, és aki nem haj-
land6, az menekiiljon... Negyvenketten lapultunk, mukkanni se mertiink, éreztiik, hogy
ennek fele se tréfa; masodik év végére tizenketten repiiltek is annak rendje és modja sze-
rint” — kezdi a ,,leckét” Spird. Igazi szinhazi entrée, valddi (élet-)belépd ez: emblemati-
kus, nyit6 helyen kérhet szot az ir6 mindségeszménye €s a szuverén lét, a szuverén sze-
mélyiség iranti vonzodasa.

Néhany tovabbi példa a prozapoétikai célzatu teatralizalasara:

Bada tanar ur egyik oktatdi mddszere az ,,0lvasdproba” (,,Kicsit mas, mint a szinhaz-
ban. A hazi olvasmanyroél kell beszamolni, de »szovegkozelben«’); Bada ,,Nem szinész-
nek, még csak nem is hivatasos el6adonak sziiletett. Csupan a belsd ragyogasaval tudott
virtudzan, céliranyosan banni”; didkjai a hazibulizas mellett a(z amat6r) szinjatszassal
mérik 6nnon felnéttségiiket; ,,Nagy szerep volt a Bada tanar uré, amig nyugdijba nem za-
vartak”; ,,Négy évre felépitett, nagy ivii szerep volt az 6vé”, megkoronazva a négy éven
at igért, titokként kezelt Kosztolanyi-vers elszavaldsaval a matara utan.

Mivel Bada tanar ur csak a tehetségesebb didkok korében sikeres, palyajat viszont
nemegyszer kisiklattak, anyagi gondjai nyomasztdak (takarékossagbol egyetlen kocka-
sajtot ebédel), kiilleme mulatsagos, rigolyai kifigurazhatok, itt-ott konzervativ vagy vi-
tathato oktatasi modszerei kikezdhetdk, az dsszkép sem egyértelmiien heroizald. A dra-
maird, a szinhazi dramaturg Spirdé nagy komédiasként hivja életre kedves tanarat (a ké-
sObbiekben atyai baratjat). Mint viharvert, a hataseffektusokat értd és kedveld (dm nem
hajszolo) ,,cirkuszista” magasodik ol a tradicionalis értékeket (igy a latin nyelvet és az

35

] 982-ben, még a szeretett pedagogus €letében — tehat részben laudald funkcioval —




Tarjan Tamas: Tanar, diak, alma mater

antik metrumot) sulykolo pedagogus. A szerzd a kiemelkedd kozdsségek szétverésére to-
rekv6, hagyomanyosan vak hazai rosszakarat akcidinak futé jelzésével emeli ki, hogy a
magyar globuszon csak az viszi valamire, akiben ez a komédiasvér csorgedezik, aki mi-
néséggel és humorral tud valaszolni a megaléztatasokra, aki hivatasaban — éltaldban a
miivészet révén — megalkotja sajat vilagat.

A fogyatékossagai ellenére is idedlis (magyar)tanar mellett folvillan az idealis iskola is.
Spir6 a névtelenség homalyaban hagyja alma materét, nem mondja meg, hol tanult, csak azt:
,»a hatvanas évek legelején, a semmiféle hirnévvel nem rendelkez6 kiiltelki gimnaziumban,
amelynél mégsem volt jobb gimnazium akkoriban sehol, mert szerencsénkre a nevesebb ko-
z€piskolakbdl ott gyiilekeztek az eltanacsolt, kifurt, kiutalt nagyszerii tanarok. Nem tartott
sokaig ez az aranykorszak, a legjobbakat aztan ott is eltanacsoltak, kényszernyugdijaztak, de
a tanarok azoéta is Osszejarnak, szeretik egymast — mi csak azt tudtuk, hogy szerettiink oda
jarni, és nem lattunk be a tanari szoba szentélyébe, ahol nem divott a firas”.

Nincs okunk kétségbe vonni a tipikusan 1956 utani, de altalanosan is ismert szituaci-
6bol kinovesztett, romantizalt és szakralizalt igazsagot, az emlékez6 érzelmi igazat. Eb-
ben az iskola- és tanarcentrikus emlékképben az utdbb szinte ,,mellékesen” mégiscsak
megnevezett iskola a tajékozodasi pont, a mag: az élet rajongott iskola-kézéppontja amo-
lyan vilagkozéppont is. E kitiintetett locus is a tanari (varazs)palca intésére meriil fol a
multbol: ,,El kell képzelni ugyanezt a palcat, amint a declinatio és a conjugatio szentsé-
gét szOrnyl berregéssel zavard, gyakorlatozd vadaszgépeket fenyegeti az ablakbol, és
azok el is huzzak a csikot a Vaci ut és a Loportar utca keresztezddése, az egymas mellett
levd Bolyai Janos Gimnazium ¢és a keriileti Bér- és Nemibeteg-gondozo egér6l”. A tana-
ri egonak, a klasszikus nyelvnek és miiveltségnek hatalma van a militans agresszid erd-
fitogtatasa felett. A tanaraval szolidaris gimnazista szamara a kdzépiskola, a meghataro-
76 térképészeti objektum szinte egybeépiil a tizenéves fiuk vagy- és rémképeit mitizald
egészségiigyi bazissal.

»Szellemi arisztokratizmus plebejus attitliddel parositva™: ez a ,.kiillonds” szemlélet
diktalta Bada tanar ur 1épéseit; a tanarét, aki ,,nem az életre készitett fel benniinket, ha-
nem fogékonnya tett mindazon értékek irant, amelyek az embert oly fajdalmasan gazdag-
ga tehetik”. Az iménti szavakat Spird Gyorgy a sajat emberi alapallasa és iroi szandékai
cimerébe is jelmondatként véshetné.

Bada tanar urnél bizonyara ismertebb tanarfigura a ,Csirkefej’ (1985) cimi Spiro-tragé-
dia Tanar alakja. Mint tudnivalo, ebben a dramaban a roskadozo kiilvarosi haz — szinte ki-
vétel nélkiil maganyos lakdival — amolyan szociologiai-torténeti horizonttd médosul. E
korben a legbtindsebb — mert hosszl idén at szeretetre képtelen — Vénasszony, aki a leg-
blintelenebb is — hiszen felismeri, megbanja €s vezekléssel igyekszik jovatenni vétkeit —,
esik gyilkossag aldozataul. Gyilkosa a legbtindsebb — éppen mert gyilkos — szerepld, aki
azonban a legblintelenebb is — fiatal kora, tdrsadalmi és csaladi aldozat-volta folytan. A ti-
zenkét szerepld egyike a begubdzva, agglegényesen €16, délutan korrepetalassal pénzt ke-
res6 Tanar. Nem szolgéloja szaktargyanak, hanem szolgéja. ,,Kezit csokolom”-mal kdszon
bakfis tanitvanyainak (azok ginyos ,,Csokolom, tanar ur!”-ral felelnek), mert nem nélkii-
16zheti a kiilonorak keresményét. A korrepetalas megjelenitett, az udvar ,,nyilvanossaga-
ba” kivitt részletei felkésziilt, sot atszellemiilt pedagogusnak mutatjak a Tanart. Olykor tu-
domanyos idézetek foszlanyaival, de jobbara a sajat elemz0 szavaival érzékelteti: ért a
versekhez, lazba hozza az Ady-elemzés, felfogja az erkdlcsi és ontoldgiai hivast. Iro-
dalomkézelisége azonban életidegenség is. O, aki oly nekibuzdulva képes prédikalni a
Bakfisnak és a Csitrinek Ady ,Menekiilés az Urhoz’ cimii kolteményérdl, a koltemény
memoriterként feladott nyolc sorarol, a Vénasszony konfesszidjakor a ,,van Isten?”” kérdé-
sére — ,tessék mondani, tanar ur — ne tessék haragudni de — mer ez most olyan rossz — van
Isten?” — képtelen valamilyen elfogadhat6 valasszal és szavakba ontott szolidaritassal ref-
lektalni. Bel6le éppen Bada tanar Gr embersége és erényei hianyoznak.
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A ,Csirkefej’ négy nyelvi rétegébdl a legalso szint a csekély szokincsii, mosdatlan, alig
artikulalt, ,,bazmegez6” beszéd. Ezzel él a Srac, a Haver, a Torzs, a Kozeg, az Apa, az
Anya, félig-meddig a Csitri is. A mésodik szint a hétkdznapi kommunikécidra mar alkal-
mas, szintelenségében érzelmileg mozgositott beszédé, melyet — masként-masként —a Vén-
asszony, a NG, az El6adoné és a Bakfis hasznal. A harmadik beszédszintet, a valasztékos,
iskolazott, szakmailag is kimiivelt nyelvet egyediil a Tanar beszéli (noha, lattuk, az igazan
embert probald, szohasznalatukban kényes szituaciok 6t is szinte megnémitjak). A negye-
dik beszédszintnek mar nem marad val6sagos beszéldje: a megalkotorol, a kimondordl le-
valva, a kivaltsagos esztétikai szféra magasaban, ,,csodaszertien” lebeg az idézett Ady-vers,
mint a szoveg tokélye. Nyilvanvalo, hogy a tizenegy figura altal hasznalt két (rokon) szo-
ciolektus elnyomja a csupan egyetlen szereplohdz, a Tanarhoz kéthetd nyelvi tartomanyt.
A textus brutalitasat a stirii gondolatjeles megszakitasoknak koszonhetd tordeltség, cikli-

kussag ugyan visszafogja, ,.felstilizalja”, de a : ' ~ ~
darab nyelvi allandojaként, norméjaként el- A tizenegy figura dltal hasznalt

uralkodé, alacsony artikulacioji nyelvezet az ket (rokon) szociolektus elnyom-
artikulaltsagot, a miivészi mivességet teszi  Jjd @ csupdn egyetlen szereplo-
Jkaromkodassa™! A Tanar és szovege — s a 10z, a Tandrhoz kothetd nyelvi
vers mint argumentum — nem kdveteld igényt  fartomdnyt. A textus brutalitd-
bejelentve, hanem nevetségesen 10g ki a sor-  sdt a stirid gondOlal‘jeles megsza-
bol: a talan jobb sorsra érdemes tandar ur aka-  kitdsoknak koszonhetds tordelt-
rata e.:.lluenf':@ rossz g?if,éra a rébi“zott té}.rgynalg ség, ciklikussdg ugyan visszafog-
(A§ kulon(?rara k?szulo 'Bakﬁs”to’bbgo”r is Ki- ja, ,felstilz'zcilja "de a darab
raly Istvan Jntés az 6rzOkhoz’ ciml Ady- nyelvi dllandojakeént, normdija-

monografidjanak a ,Menekiilés...’-re vonat- . ; .
Koz ; : " o kent eluralkodo, alacsony arti-
0z0 passzusait magolja. E citatumok intarzi- AP

ait Kiraly professzor egykor mély fajdalom- ]e/ ula/czo] uny el Uelze? az/ artz//e u-

mal, otromba gunyolédasként, munkaja és l&llts.olgof, a muveszi mivesseget
szovegfeltard igaza megesufolasaként olvas-  /€SZ1 Lkdromkoddssa’! A Tandr
ta. Ertheté személyes sérelme folytin nem €S szovege — s a vers mint argu-
vette észre, hogy Spir6 nem a tudomanyos te-  mentum - nem kévetels igényt
vékenységet és érdemet parodizalta a frag- bejelentve, hanem nevetségesen
mentumok kiszakitasaval. EI6bb a tanécsta- l6g ki a sorbol: a taldn jobb sors-
lan didkot, a Bakfist, illetve [nagyjelenetét 4 srdemes tandr tir akarata el-

megelblegezve] a tirddazo Tanart tette nevet- lenére rossz sdfira a rdabizott
ségessé, s csak azutan a tudomanyos szdve- tdrgynak

get, melyet a hétkdznapi észjaras és szohasz-
nalat korében honosithatatlan, adaptalhatatlan jellege miatt karhoztat).

A ,Honderl’ cimi{i komédia 1997-ben jatszodik (ez a folyoirat-megjelenés éve is). Az
Ot szerepld koziil az egyként 83 éves Fridhof (vagyis a temetd jelentésti ginynév mogott:
Dr. Ajtoésy Gyula sebész-, majd gyermekorvos), Pukdnszky (Béla Géza, tiizér szdzados-
bol sok kacskaringoén at lett jogtanacsadd, ma nyugdijas) és Zoltanffy (Karoly, miniszté-
riumi osztalyvezetd, TUKER-lehordo, vallalati szb-titkar...) hajdan kozépiskolai osztaly-
tarsak voltak. A 82 éves Annamari, akinek lakasan talalkoznak, fél tucat férjet és nagy-
jabdl ugyanennyi élettarsat fogyasztott el, koztilk Pukanszkyt. Zoltanffy sok évtizedes
késziilodés utan most kéri meg az okos, miivelt, életerds, elegans, fiatalos 6zvegyasszony
kezét — ha ,,életben marad”, igymond. Pukdnszky és Zoltanffy ugyanis épp itt és ma par-
bajra késziil, s ezt le is folytatjak, lovassagi karddal. Az ok latszolag egy — Annamarival
kapcsolatos — sértés. Valojaban a harom osztalytars, kiegésziilve a tegnap még €16 negye-
dikkel, Kalmannal, azért szcenirozza a véresen valosagos parbaj-jelenetet, hogy a tudot-
tan halalos beteg Pukanszky ezen az elegansabb mddon, baratai eutanaziat igenld segit-
ségével keriilhessen kozelebb a halalhoz.
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A harom, azaz négy, sot, Kalmannal tulajdonképp 6t id6s figura egy fiatalabb, a har-
minc koriili Vancsura tdjékoztatasara tarja f6l multjat és viszonylatait. Két parbajsegédre
feltétleniil sziikség van, s mivel Kalman az elézetes tervek ellenére mar nem érkezhet
meg, Vancsurat, az épp itt id6z6 végrehajtot kell belekényszeriteni a szinjatékba. Az egy-
mastol messze esé két nemzedék ugy is leirhatd: Fridhoféknak volt alma materiik, Van-
csuranak nem volt.

A ,Bada tanar ur’ lapjait dramaturgként is formal6 Spir6 ebben a szinmiiben sokat biz
epikusi adottsdgaira. Minden bizonnyal a Vasbanyai Ferenc szerkesztette kiadvany, ,A
Budapesti Jozsef Attila Gimnazium jubileumi évkonyve’ (1988) alapjan, de mas irott és
szobeli forrasokat egyként felhasznalva bdségesen belemintdzza a komédidba az el6d-,
egyben utddiskola, a Ciszterci rendi Szent Imre Gimnazium torténetét. Az oregurak itt
voltak didkok, osztalytarsak. Onmagukat mind a mai napig egymashoz és a gimnaziu-
mukhoz valé viszonyaik, az atdrokitett hierarchia szerint identifikaljak, diaknyelvi for-
dulataik, szlengjiik, elavulhatatlan nyelvi zarvanyaik latba vetésével. ,,Titkos” szovetsé-
giik és el-elkomolyodé rivalizalasuk a kiviilallé (Vancsura) szamara érthetetlen jelszava
a Honder sz6 is. A darabbeli magyarazat igy hangzik: ,,Volt egy magyar grof, kedves fi-
atalember, Széchenyi Istvan nevezeti, és 6 a mult szazad kézepi Pest-Budat szerette vol-
na Honderlinek elnevezni... Ez a sz6 franciaul ugy hangzik, hogy »az utca szégyene,
honte de rue, ugyhogy Széchenyi grof elallt az 6tlettdl, igy lett a varos neve Budapest”
(a beszédes szokapcsolat-kiforditasok egyikeként keriil majd fontos stilisztikai pozicio-
ba ,,a szégyen utcai” szintagma). A jokaiasan csengd sz6 — a darabcim — illazidkra és il-
luziofoszlasra egyszerre utal.

A diaktarsak egy tipikus nyelvi magiaval, az osztalynévsor felmondasaval is vissza-
porgetnék, megallitanak az eltlint id6t, a még ¢16k foltamasztanak a halottakat, s veliik az
ifjukort. Zoltanffy és Fridhof a neveket egymasba oltve idézik: ,,Ajtosy, Angyal, Aren-
das... Csizmazia... Orszagos els6 lett latinbol, a Csizmazia... Er6di-Harrasch, Fetsch,
Fischer, Follath, Foldes, Gaspar, Glédula, Gonda...” A lista — melyben az Erédi-Harrasch
mintha sajtohiba lenne, Erédi-Harrach helyett — a puszta névhalmazzal is kifejezésre jut-
tatja, hogy a Szent Imrében, a nagy l1étszamu osztilyokban szarmazasi, felekezeti és
(anya)nyelvi kiilonbségek figyelmen kiviil hagyasaval keriiltek 6ssze a fiuk. (Annamari
természetesen nem iskolatars, hiszen a ,.tiszta fitosztaly” maradéka ma is ugy vélekedik:
»Még csak az kellett volna, hogy lanyok is jarjanak! Tonkretették volna a szinvonalat!”)

Spironak az emberi nem javahoz tartozo6 idés hdsok megalkotasakor az elitség 6ntuda-
tara, tehat elismerten elit iskolara sziikséges figyelmeznie. Ezt az iskolat a ciszterciek
Szent Imre Gimnaziumaban talalja meg. Az iskola-vetélytarsi 6sszevetés itt is felbukkan.
Vancsura érdeklodésére — ,,Melyik gimibe tetszettek jarni?” — Fridhof és Zoltanffy ezt
mondja: ,,A ciszterekhez. Késobb Jozsef Attila lett beldle, most megint Szent Imre, ha jol
tudom... Mi voltunk a masodik legjobb gimnazium Budapesten! Rogton a piaristak utan!
Tudja, ki mindenki jart oda?!”

Bar a késébbiekben a ,,ki mindenki”: ujra egy — lazdbb — névsor lesz a szdvegkatali-
zalo elem, vizsgaljuk meg eldbb, miként pozicionalja hései gimnaziumat Spird. Dekla-
raltan a piaristak utani masodik legjobb alma matert szemeli ki. Az 1098-ban alapitott
Sacer Ordo Cisterciensist sokkal tekintélyesebb mult taplalja, mint az 1597-es alapitasu
kegyesrendieket. Ezt a historikus eldnyt a szoban forgd két févarosi iskola kozotti tradi-
ciokiilonbség kiegyenliti. A Szt. Imre Gimnazium 1912-ben jott 1étre, akkor még a XI.
Vali utca 1. alatt. A XI. Villanyi 0t 27. szam alatti épiiletet 1927/29-ben emelte Walder
Gyula. A piaristak viszont mar 1717. november 7-én megnyitottak Collegium Pestiense
elnevezésii tanintézményiiket az V. Galamb utca sarkan. 1913/17-ben késziilt el az 1], ha-
talmas iskolaépiilet. A tervezd, Hiiltl Dezsd a varosépitészeti kovetelményeknek engedel-
meskedve a Duna-part és a Kigy6 utca kozotti atjaréval torte meg a tan tilzottan is nagy,
de igy mar szell6sebb tombdt. A homlokzatra a Radnai Béla formalta, 6t alakos szobor-
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csoportozat kertiilt, kozéppontjaban a rendalapito Kalazanci Szent Jozsef figurajaval. A
szentszobor akkortajt vesztette el gloriajat, amidén — 1953-ban — az épiilet az Eotvos Lo-
rand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak otthonéava lett (tudvalevoen mar
nem sokaig, hiszen az utols6 intézetek, tanszékek is készek a koltdzésre). Spird drama-
hései 1914-ben vagy 1915-ben, mar az 1. vilaghabort elsé évében sziilettek. Mint cisz-
terci diakok, latogattak még a Vali utcai, s mar a Villanyi uti iskolat is. A piaristak 1917-
ben — a rendalapitas 320., a Collegium... megnyitasanak 200., Kalazancius szentté avata-
sanak 190., a magyar nyelvii kegyesrendi bdlcseletoktatas 140. évforduldjan — avattak 1j
iskoldjukat. A ciszterciek, ismételjiik, 1929-ben. A materialis adottsagok, valamint az I.
vilaghdbort utani tarsadalmi helyzet, pedagogiai szituacid, nevelési cél tekintetében
nagyjabol fej-fej melletti vezetd helyen haladhatott a két tanitérend.

A Spird-darab azzal ,,dolgozza le” a piaristak eldnyét, hogy mig ket a tovabbiakban
emlitetleniil hagyja, a Szent Imre Gimnazium iskolatorténetét személyes kdzelségbe hoz-
za, familirializalja; kitindségek sokasagat nevezi meg, tanulsdgos sorsokat cikaztat, a no-
vendékek palyajat szakmai sikerekkel, erkdlcsi tanulsagokkal hozza dsszefliggésbe. Csak
ugy zaporoznak a félmiivelt, az alma mater magnetikus erejét nem ismerd Vancsurara a
hires ciszterci diakok neveli, teljesitményei. Lékai LaszIo biboros érsek... Rosler Endre
operaénekes... Staud Géza szinhaztorténész (és ,,hazi” magasugro-rekorder...) Latinovits
Zoltan szinmiivész... (E sorok ir6ja nem tud-
ja elhallgatni, hogy mar piarista didkként Valojaban - s ez beleillik Spiro
rendre ciszterci mintaemberekkel talalko- Gydrgy mds miiveibdl is kihiive-
Zott. Id.’Czeydc.z-.Pomn?ershelm”E erenc, ane- lyezheté’ fogyat/eoz&is—, Lorcsoso-
s és tankimpvir, Paskony Zoltin, 5 sof. A4S koncepciojdba - Gk az az

yVITo, arkomy £odan, utolsé nemzedek, amely még szi-

nész és rendez6 részben személyes példajuk- L ) P
kal, a csaladban terebélyesedd legendajukkal lq;zd ZSZ”?””@/G és erkolcsok alap-
jara epztve tervezhette meg az

is segitették. Ok is, miként sokan masok, ne- /474 i s
vesek és kevésbé nevesek, mind megemlitett ~ €letél, s e tervekel — minden ki-

,.szerepl6i” a ,Hondert’-nek.) siklds, balsiker, csod ellenére, s
A megforgatott nevek a rangjuk okéan, a az elkertilhetetlen végzet ellene-
felidézett események kivételességiikkel val- re — be is tetozhette.

nak iinnepivé. A Szt. Imrét korbeveszik a £6-
varosi €s az orszagos méltosagok. Ezekbe a pillanatokba groteszkum vagy kritika is ke-
veredhet, igy téve realisztikusabba az iskola kivételességét. Nyilvan nem Krantz Tibi —
Zoltanffy emlékezetében él6 — tinnepi verse jelzi az irodalom csucsait. A diakkolté az
1929-es avatason maga dordgte: ,,El nem felejtjiik a szent ezerévet, / A térténelem bar-
mit is akar, / Szent Imre foldjén nem lesz egyéb élet, / Nem lesz itt mas, mint keresztény
s magyar!” A latin szovegnek, a szentenciaknak — igy az ,,Ex scholis omnis nostra
salus...” kezdetli avatasi feliratnak — ugyanugy bilivereje van, mint Bada tanar ur antik
metruménak. Orzédnek a kiilonféle tanorak, a tanaregyéniségek bogarai, a didkcsinyek,
bekopések. Orzédik az indittatas — Pukanszkyék, jo paptandraik intését megfogadva, ,.jo
papként” holtig tanulnak. A karddal megvagott Pukanszky a halalan van, de a masfél éve
kezdett kinai nyelvtanfolyamanak leckéjét akarja megirni. A masik két oreg is faradha-
tatlan, s legalabb annyi az elfoglaltsaga, mint amennyi a sulyos betegsége. Ehelyiitt nem
tisztiink eldonteni, mennyiben sikeres és aranyos Spir6 figuraformalasa — nincs-e felno-
vesztve a harom agg, nincs-e sematizalva primitivségében Vancsura stb. —, abban azon-
ban téved egyik biraloja, hogy a harom oregur nevetségessé teszi magat a mar hetven-
nyolcvan éve is borzalmasan elavult parbaj intézményének felelevenitésével, a Clair Vil-
mos-parbajkdnyv kdvetésével. A komédia valamennyi szegmenséhez az iskola, az isko-
lai évek fel6l nyilik ut. A parbaj végzetes és komoly (is) ugyan, am egyben jaték, egy kis
kor titkos magantigye, ,,Honderi”: Ggy figurazzak ki a viaskodasban halal felé tarté 6n-
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magukat, ahogy hajdan diakként ginyolodtak — talan sepriinyéllel, alkarral hadakozva —
a tényleg idejétmult parbajozason.

Spir6 tekintélyes irdi erét, a miivon beliil nagy terjedelmet mozgosit az iskola bemu-
tatasa érdekében. Igy tudja érvényre juttatni tételét, melyet leghivebben a kozhellyé kop-
tatott voltukban is halhatatlan Ady-sorok kozvetitenek (Bada tanar ur is egy Ady-elem-
zéssel adta ndvendékeinek — irodalomtanarként — a legmaradandobbat): ,,Bar zord a harc,
meggéri a vilag, / Ha az ember az marad, ami volt: / Nemes, kiizd6, szabadlelki diak”. S6t,
csakis didkként éri meg Oregkorat az ember: azt hordozza, reprodukalja, reorganizalja
magaban, amit tanaraitol és alma materétdl kapott. Pukanszky, Fridhof és Zoltanffy (va-
lamint Annamari) életiitja — a biografiai tények primer tanusaga szerint — kudarctorténet.
Valdjaban — s ez beleillik Spird Gyodrgy mas miiveibdl is kihiivelyezhetd fogyatkozas-,
korcsosodas-koncepciojaba — 6k az az utolsé nemzedék, amely még szilard ismeretek és
erkdlesok alapjara épitve tervezhette meg az életét, s e terveket — minden kisiklas, balsi-
ker, cséd ellenére, s az elkeriilhetetlen végzet ellenére — be is tetozhette. Vagy inkabb az
ird generacidja lenne az utolsé6 nemzedék, mely még talalkozhatott egy-egy Bada tanar
urral, még fogalmat alkothatott a ,,tokéletes” iskolardl? Akér igy, akar tigy, a Vancsurak,
a Bakfisok, a Csitrik azok, akik mar nem részesiiltek a kegyelembdl.

Bada tanar Gr mint komédias, a harom 6reg mint harom fineszes, programos, holtaban
is elpusztithatatlan csinytevé emlékeztet az ird legnagyobb szabasu hdsalakjara, az epi-
kajaban és dramaturgiajaban is follépé Boguslawskira. Bada ,,az egyik iranybol”, a valo-
sag feldl, Pukanszkyék ,,a masik iranybdl”, a fikcio fel6l tagadjak azt a tanari attitlidot,
mely a ,Csirkefej” Tanarjaé. Ahol tanar, didk és alma mater harmasa haromfelé hullik, ott
a valosag is szétesik. Remény csak ott van, ahol a tanarban ¢él a diak, s a diakban az al-
ma mater.

Elhangzott az Eétvos Lorand Tudomanyegyetemen a millenniumi év alkalmabol ,A magyar dllam ezer éve’ cim-
mel, 2000. november 23-dn és 24-én rendezett tudomanyos tilésszakanak masodik napjan, a Bélcsészkar (egyik)
Jjelenlegi épiiletében, vagyis a volt és egyben a leendd Piarista Gimndziumban.
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