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Timar Borbadla

»Petofi csillaga”

,A négyokros szekeér’ cimii vers mint a kultusz targya

Egy ir6 koriil akkor alakul ki irodalmi kultusz, ha a hozzd valo
kozelités elveszti tudomdnyos, kritikai szemléletét. A kultikus szemlélet
egyetlen szempont alapjdan értékel, a kivdlasztds, az dtlag folé emelés,
majd a hodolds gesztusdval. A kultusz tdargya homogén, nem tartozik

bele semmilyen kontextusba, kiiléndllo és tiszteletet kovetelo.

kai jellegliek. Magyarorszagon kiilondsen erds az a felfogés, hogy a kolté a nem-
zet vezéregyénisége, az irodalom pedig voltaképpen a nemzet szolgalata. Az iro-
dalom igy mitikus nemzetalkoto tényezOvé valik és a transzcendens szféraba kertil.

Petdfi kiilondsen alkalmas volt erre a szerepre. Kolteményeinek esztétikai értékeinél
fontosabb lett a szerz6 torténelmi szerepe, tragédidja, sorsa. Sikerei és haldla a nemzet
sorsaval mutattak parhuzamot (6 meghalt, a forradalom elbukott), igy szimbolikus figu-
rava valt. E kép kialakuladsdhoz hozzéjarultak sziiletésének és haldlanak homalyos koriil-
ményei, valamint az, hogy a miiveiben megfogalmazott joslatokat az utokor megvaldsul-
ni latta. Pet6fi kultikus figurajat az irodalom szemsz6gébdl alapvetéen két tényezo hata-
rozta meg. Az egyik individualizmusa, amely a romantikabol taplalkozott, verseinek sze-
mélyessége a koltét mint személyiséget is érdekessé tette, szinte kdzvetlen ismerdsse,
ugyanakkor vatesz-szerepe kiemelte 6t és kivalasztottként tlintette f6l. (1)

A kultikussa valas jelensége akar egy-egy vers utdéletét vizsgalva is megfigyelhetd.
Példank ezuttal ,A négyokros szekér’.

E koltemény alkalmi jellegli, egy valoban megtortént esemény hatasara keletkezett.
Szerepldi és helyszine ismert. Lam, itt az alkalom, hogy meglessiik a koltét alkotas koz-
ben, els6 kézbol tudva meg a keletkezési koriilményeket. Emellett a helyszin és a szerep-
16k, miutan az irodalmi miibe keriiltek, maguk is a transzcendens szféra részeivé lettek
és kultikus jelentdséget kaptak. Itt jelenik meg az irodalmi kultusz els6 jelenségszintje, a
kultikus beallitodas. A masodik szint, a kultikus ritualé elemei a visszaemlékezésekben,
a helyi ereklyékben és a helyszinen elhelyezett emléktablaban nyilvanulnak meg. A har-
madik jelenségszint, a kultikus nyelvhasznalat pedig jol megfigyelhetd ott, hogy a kuta-
tok, akik nem sz6 szerint idézik interjualanyaikat, milyen kifejezéseket adnak szajukba.

A vers 1845-ben keletkezett, Petdfi borjadi tartdzkodasa idején. A kolt6 itt baratja, volt

crer

ﬁ megitélés kategériai innentdl kezdve nem irodalmiak, inkdbb nemzeti, sét politi-

Ennek idépontjat azonban nem lehet pontosan megéallapitani: egyesek augusztus végi,
masok szeptember-oktoberi idépontot feltételeznek. Hatvany Lajos (2) az idépont korii-
li problémakat 6sszefoglalvan Sass Istvant tartja a legszavahihetobb tantnak, aki két, ve-
le készitett interjiiban is nyar végi idopontot jel6l meg. Sass azt mondja, hogy Petdfi ott-
létekor olvasta a Honderl ellene intézett, személyeskedd hangu kritikajat, amely julius
29-én jelent meg. E szerint Pet6fi Borjadon irta volna valaszversét, ez augusztus 7-én
meg is jelent (,A Honder(ih6z).

Sass Karoly, Sass Istvan occse, Petéfinek tobb borjadi tartézkodasarol is beszél, igy
akar egy 6szi idépontot is feltételezhetiink. Erzsike azonban, a huguk, a vers szerepldje,
akit akar ,.koronatanunak” is nevezhetiink, Maday Gyula interjujaban (3) szintén augusz-
tusi datumot jeldl meg. Az 6szi id6pont mellett érvel Ferenczi Zoltan (4), aki csillagésza-
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ti szempontok alapjan probalta megjeldlni a hires szekerezés idopontjat: szerinte szep-
tember 25-27-e kozott a hold olyan id6pontban kelt fel, amely igazolhatja a vers alabbi
sorait: ,,Vilagos ¢j volt, a hold fenn vala...” Dienes Andrds (5), nem tudni, milyen forra-
sokbdl szerezve informéacioit, a sziiretet, szeptember-oktdbert jeldlte meg. Viszont a bor-
jadi versek nyari keletkezése mellett szol az is, hogy 1847-es gylijteményes kotetében
Pet6fi az 1845. augusztus-szeptember k6zott irott ,A szerelem gyongyei’ elé teszi Oket.

Abban azonban valamennyi forras megegyezik, hogy a kolté nagyon jol érezte magat
Borjadon, ahol gyermekkori, sarszentldrinci emlékei, ismerdsei vették koriil.

Itt irta ,S. K. emlékkonyvébe’, ,S. Zs. kisasszony emlékkdnyvébe’, ,Szerelem atka’, ,A
magyar nemes’, ,A kolt6 és a sz6l6vesszd’, valamint ,A négydkros szekér’ cimil verseit.
Feltiinden sok kozottiikk az alkalmi jellegii, a kdrnyezet, konkrét élmény hatasara késziilt
vers: ilyen példaul az emlékkdnyvbe irott versek mellett a ,Gyermekkori baratnémhoz’,
amely régi szerelméhez, Hittig Amaliahoz, aszodi iskolatarsahoz irodott (ez a talalkozas
egyébként a visszaemlékezOk szerint eleinte nagy oromet okozott Pet6finek, késébb
azonban keriilni igyekezett kissé unalmassa valt ,,szerelmét”, és Sass Karoly szerint fej-
fajasra, Sass Istvan szerint fogfajasra hivatkozva menekiilt eléle) (6), vagy ,A magyar ne-
mes’ , amelynek modellje Kiss Lajos simontornyai szolgabird volt, aki egyszer vendég-
ségbe jott Sassékhoz, és ,,szidta a népet, és folyton azt hangoztatta, hogy javitasara és
megfélemlitésére csak egy hasznos eszkoz van, és ez — a deres.” (7) Ezekben a versek-
ben a ,.konnyl, vidam tréfalkoz6 hangnem” uralkodik. (8)

Pet6fi ekkoriban mar orszagos hirti kolto volt. ,Versek’ cimii kotete 1844-ben, a ,Janos
vitéz’ 1845 marciusdban jelent meg. A Sass-leanyok, Erzsike és Zsdfi a koltdnek, a zse-
ninek kijaro tisztelettel, csodalattal kdzeledtek felé. (9) Erzsikét, a ,,Muzsat ” csak az Gizdi
halaszbalon ismerte meg, az 6kros utazas eldtt. A leany allitdlag azzal keltette 61 a kol-
t6 figyelmét, hogy ,,sok verset olvasott mar, de Pet6fi verseit a legjobban szereti”. (10)
Ev6dd, pajtasi viszony alakult ki koztiik, de szerelem nem, ahogy ez a visszaemlékezé-
sekbdl kideriil. Maday Gyula (17) szerint Erzsike a melegszivii, kedves, jo embert latta
Petdfiben, ,,aki oly meghatéan panaszolta el sokszor a keservét és a sziileire zadult csa-
pasokat, mint egy koénnyez6 gyerek, akit artatlanul vert meg valami mostoha kéz.”

Keéry Gyula egy apro, jellemz0 jelenetet ir le: Pet6fi arcon csokolta Erzsikét, azzal az
iriiggyel, hogy sugni akart valamit, de ,,olyan mélyrél jott, hogy mire folért — elhalt”.
»Az érzékeny ¢és koltdi lelkiiletli fiatal leanyt e pillanatban olyan magasztos érzelem
szallta meg, hogy kisietett a kertbe és sirva fakadt a boldogsagtol.” Ez a ,,magasztos ér-
zelem” nem a kolté férfiui vonzerejének, hanem a zseni, a ldngész kozeledésének volt
kdszonhetd.

Hamarosan a kérnyéken is elterjedt a kolté ittlétének hire. Kéry Gyula szerint Pesty
Janos, Sass Lidia férje halaszbalt rendezett a szomszédos Uzdon a kolté tiszteletére, és
err6l a balrdl hazafele jovet esett a hires szekerezés. (Sass Istvan emlékei szerint a vam
elszallitasa adta az uzdi utazas és a szekerezés apropdjat. )

Fogadjuk el a koncepcionkba jobban ill§ Kéry-féle valtozatot, és lathatjuk, hogy vol-
taképpen egy, a kolto tiszteletére rendezett ,,irodalmi iinneprél” van szo6, mely az egyik
legjellemzdbb kultikus ritualé. (Tulajdonképpen nem is az a fontos, hogy valdban igy tor-
tént-e, hanem hogy a torténetnek fennmaradt egy ilyen, kultikus elemeket tartalmazo val-
tozata.) Lathatjuk tehat, hogy a szekéren vald utazds maga is egy irodalmi iinnep része,
annak megkoronazasa volt kiilonleges hangulataval. Ez a hangulat lesz az eseményrél
irott alkalmi koltemény legfontosabb szervezdereje is. A vers célja tehdt a hangulat,
egyuttal az esemény ¢és a szereplok megorokitése, az irodalom mitikus szférajaba emelé-
se lehetett, egyfajta ,,irodalmi ajandék”. Igy értelmezte Erzsike is, és ezt értette félre a
résztvevok koziil Sass Karoly, aki egy csak altala emlitett mozzanattal, azzal, hogy a ,,Pe-
tofi altal valasztott csillag késdbb eltiint”, talan rossz eldjelekre utal, esetleg egyfajta sze-
relmi viszonyként lathatta a koltd és a lany kapcsolatat, és igy a csillag eltlinése annak
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lehetett eldjele, hogy Petéfi ,.el fogja hagyni ” Erzsikét. Ugyanigy mas tipusu érzelmeket
lat ide Erdss Zoltan is (12), aki szerint ,,az Erzsike irant érzett &brandos szerelem hatasa-
ra irta Pet6fi a ma is népszerii verset”.

Megallapithatjuk, hogy az esemény, mely a verset ihlette, mar maga is telitve volt kul-
tikusnak hatd6 momentumokkal. Elsé talalkozas egy szép, ifju és irodalomkedveld leany-
nyal egy irodalmi linnepség keretében, ahol a kdlté az est emlékét alkalmi kolteményben
orokiti meg, és mintegy halaként a leany nevét is beilleszti, azzal a céllal, hogy az fonn-
maradjon az utdkor szdmara. Mondhatjuk tehat, hogy Pet6fi ezzel a gesztussal mar sajat
leend6 kultuszat iranyitja, tudja, hogy 6nmagan kiviil kdrnyezete, kiilondsen, akiket vers-
be is foglal, maguk is az ,,Jrodalom” részei lesznek. igy is lett, a koltemény utdlag magat
az eseményt is a masik, felsébb szféraba emelte, hiszen azaltal, hogy az 6krosszekéren
vald utazas bekeriilt a versbe, magasabb, mitikus dimenzidba kertilt.

A kortarsak munkaja mellett az utokorra, az irodalomtorténetre is sziikség volt.

A Sass Istvannal késziilt els6 interju 1884 marciusaban, a kdvetkez6 pedig december-
ben jelent meg a Vasarnapi Ujsagban, ugyanitt Sass Karoly 1885-ben nyilatkozott. Az if-
jabb Sass fivért egyébként mar 1883-ban megszélaltattak a Halasi Ujsagban. Ezeket a ri-
portokat anekdotaszeri stilus jellemzi, Pet6fivel kapcsolatos apro-csepré eseményeket
orokitenek meg (,Petdfi mint obsitos’, Vasarnapi Ujsag, 1884. marc. 23.; ,Adatok Petdfi
hazassaga torténetéhez’, Halasi Ujsag, 1883. (13)), az interjialanyok még maguk beszél-
nek, nem irjak at szavaikat. A szdzadfordu-
16n azonban mar mas hangnem uralkodottaz ~ Milyen maodszerekkel érik el ezt
e témat feldolgoz6 irasokban. a hatdst a kutatok és riporterek?

1899-ben indult el a mozgalom a Pet6fi- Mlndene]eelo”[[ Szu/eség van ar-
haz érdekében, és ennek keretében biztdk 4.4 hogy a mii és a U&tlo'scig mi-

meg a flatal Gjsagirot, Kéry Gyulat azzal, 57 jobban hasonlitson egymds-

hogy ,,szabad idejében az orszdgot beutazza, ra, hiszen a valodi esemeény an-

a nagy koltd életében emlékezetes helyeket Lp . PR Nl
ndl jelentosebbé vdlik, minél in-

egyenkint folkeresse, s Pet6fi emléktargyait, g .
amennyiben ilyenek még 1éteznek, tarsasa- kdbb megfelel a versnek. A ke-

gunk szaméra megszerezze.” (14) Kéry ezen SO visszaemlekezoknel a vers
kiviil a még €16 kortarsaktdl szamos adatot ésa valés&ig szinte éSszef Ob/lk-
foljegyzett a koltd €letébol, amelyeket ,Friss
nyomon’ cimii, 1908-as kdtetében publikalt. (A borjadi targyak koziil megtalalta a koltd
ottani iréasztalat, pipajat, st még azt a csutorat is, amelyet Pet6fi a nyakaba vett és tan-
colt vele azon a bizonyos lizdi halaszbalon.) Kéry munkassaganak kritikajat Dienes And-
ras fogalmazta meg ,A legendéak Petéfije’ cimii, majdnem 6tven évvel késobb megjelent
konyvében. Szerinte hatrany, hogy Kéry nem irodalomtorténész volt, hanem riporter,
ezért sokszor tévedett. Leirja azt is, hogy a gyiijt6 6tvenévesen Ongyilkos lett, és ezt ép-
pen a Petdfi-kutatasok kudarcaval magyarazza. Dienes ugyanazt az utat jarta végig, mint
annak idején Kéry, mar nem kortarsként, de még éppen idében ahhoz, hogy az utolsé Pe-
téfire vonatkozd emlékeket is meglrizze az utdkor szamara. Szemlélete is kiillonbozik
Kéryétol: szamara az Gt zarandoklatként jelenik meg, azt az itvonalat koveti, amelyet an-
nak idején Pet6fi bejart, Borjadon példaul kerékparral kovetve a koltd szekere nyomat.
Tehat mig Kéry targy- és emlékgyiijtése a kultikus jelenségszintek kozott a ritualéra kor-
latozodott, Dienesnél mar mindez kultikus beallitddasban jelenik meg.

A titkartol megkaptam a kozségi hivatalnoksegéd biciklijét, de a lelkemre kototte,
hogy estére visszahozzam, mert kell a kézbesitéshez. Megigértem és elporoztam Uzdra,
Uzdrél Borjadra. Szaztiz évvel ezelbtt ezen az Giton haladt a négyokros szekér.”

Az idézetb6l még egy momentumot kiemelnék, mégpedig azt, hogy a ,,négydkrds sze-
kér” formula mar hatarozott néveldt kap, és semmi egyéb magyarazat nem fiizédik hoz-
z4: mindenki tudja, hogy mirdl van szo: ez a kifejezés bekertilt az irodalmi koztudatba.
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Maday Gyula interjija 1913-ban jelent meg az ,Elet’ cimii folyoiratban. Osszehason-
litva a korabban emlitett riportokkal, itt is megtortént a valtas, a kultikus beallitddas meg-
jelent. Maday ugyanis Erzsikével, azaz a nyolcvanéves Torok Jozsefnével beszélget. Itt
mar a riportalany kitiintetd cimkével van ellatva: 6 az utolsé €16 Pet6fi-muzsa. Ezzel a
Pet6fi elinditotta folyamat tetépontjahoz ért, Erzsike is a magasabb dimenzidba emelke-
dett, bekeriilt az irodalom kultikus szférajaba.

Milyen moédszerekkel érik el ezt a hatast a kutatok és riporterek? Mindenekel6tt sziik-
ség van arra, hogy a mii és a valdsag minél jobban hasonlitson egymasra, hiszen a valo-
di esemény annal jelent6sebbé valik, minél inkabb megfelel a versnek. A kés6bbi vissza-
emlékezOknél a vers és a valdsag szinte Osszefolyik, Kéry Gyula, aki nem sz6 szerint
idézi interjualanyait, a vers szavait prozaba atirva idézi fol az eseményt, igy az is a kul-
tikus szféra részévé valik. A kdltemény részletei inkabb egy torténelmi, mint irodalmi,
tehat fikcios esemény részeként, abszolut tudomanyos értéki forrasként jelennek meg: az
elso idézet kurzivalt irasmaddjaval, folyamatosan szedve, de idézdjelben, a masodik szin-
tén kurzivalva, de versként szedve, idézdjel nélkiil. Nem olvadnak bele a szovegbe,
,»csak” bizonyitékul szolgalnak.

Az idevagd rész igy hangzik: (15)

,Erzsike a kellemesen toltott délutan hatasa alatt hatarozta el, hogy nem marad tovabb Uzdon, hanem
6 is hazatér Borjadra.

»Vilagos ¢j volt — mint Pet6fi irja — a Hold fenn vala, Halvanyan jart a megszakadt felhdkben. ..«

A tarsasag gyalog késziilt elindulni, de Pesty Janos, a vendégszeretd hazigazda kijelentette, hogyha
nem akarnak gyorsan hazaérni, és mindenaron gyonyorkodni szeretnének a szép holdvilagos éjszakaban:
hat befogatja az okreit.

— Apropos! — sz6lt 6rommel Pet6fi — ez pompas dolog lesz, hogy okrds szekéren megyiink haza.

A szekér eldallt és a tarsasag tagjai elhelyezkedtek rajta. E161 Petdfi iilt Erzsike mellett.

Dalolva és beszélgetve indult a tarsasag Borjad felé:

S valasztottunk magunknak csillagot.

Az orszaglton végig a szekérrel

A négy 6kor lassacskan ballagott.

Azota Sass Erzsi az esthajnali csillagot e feledhetetlen est emlékére »Pet6fi csillaganak« nevezi.”

A szekérre iilés oka, hasonléan az id6éponthoz, minden leiras szerint mas és mas. Ab-
ban azonban megegyeznek, hogy Pet6fi valamiféle felkialtassal adta jelét tetszésének. Ezt
azért fontos kiemelni, mert igy elképzelhetd, hogy a kdlt6t mar akkor elfogta az ihlet, ezért
erdskodott az 6kros fogaton vald hazautazas mellett. Megint bekukkanthattunk a miivész
boszorkanykonyhajdba, megsejthettiink valamit az alkotds misztikus folyamatabol.

A ,,dalolas és beszélgetés” motivuma szintén tobb emlékezésben megjelenik — és nem
tudhatjuk, valoban igy tortént-e, vagy a kdltemény sorait veszik at, talan nem is tudato-
san: ,,A tarsasagnak tobbi tagjai / Beszélgetének és énekelgetének”

Minden forras, amelyik emlitést tesz errdl a tényrdl, megallapitja, hogy az esthajnal-
csillagot valasztottak (mert az volt a legnagyobb — Maday szerint).

A csillagokkal kapcsolatban rengeteg néphiedelem élt. A csillag 1¢élekszimbolum: ha le-
esik egy csillag, meghal egy ember. Mindenkinek van sajat csillaga. A versben a csillag-
valasztas aktusanak célja egyértelmiien az emlékezés, a jelen 1évé pillanat megorokitése:
ez mintegy szimboluma a megorokités igényének, amely miatt az egész vers keletkezett.

Az pedig, hogy Erzsike ,,Pet6fi csillagat” mond, tobbértelmii: ha a ,,csillag” sz6 atvitt
értelmét nézziik, ,,Pet6fi dicsdségének csillagara” asszocialhatunk, amely fennen hirdeti
a koltd érdemét. Ugyanez az értelmezés jelenik meg a Petdfi tiszteletére a (mellesleg a
kolto ottjarta utan épiilt) borjadi kuria falan elhelyezett emléktablan, amelynek most csak
utolso két sorat idézem: ,,Pet6fi azt mondta Erzsikének: »Ne valasszunk magunknak csil-
lagot?« Es 6 maga lett a legfényesebb csillag a magyar égen.” (16)

Erzsike, ahogy majd a Maday-interjubdl kidertil, sokkal benséségesebb képet 6riz ma-
gaban a koltordl, és még unokajanak is megmutatja a csillagot, igy orokitve tovabb a ha-
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gyomanyt az utokor szamara. Kéry idézi levelét, amelyet 6romében irt neki, hogy akad
valaki, aki 6rzi emlékét. Igy ir: ,,..Ott vagyok a multnal, az arany multnal, amikor jo
anyam a nagyot, a halhatatlant is édes uramdcsémnek szoélitotta.” (17)

Szintén a hagyomany jatszik szerepet Dienes Andrés gyijtésében. (18) O ugyanis eze-
ket az unokakat kérdezi meg, akik mar csak hallomasbol, meseként ismerik a torténetet,
amely olykor valoban mesei vonatkozasokkal ruhazodik fel. Ez deriil ki abbol a vissza-
emlékezésbol, amelyet Rado Andras, akkori elsd béres hallott Sassék korabbi béreseitdl:

,,Azt mondta Damokos Mihaly, az akkori béres, hogy mikor Uzdrol jott Petéfi négyokros szekérrel,
azt tudta az egész falu: Gigy jottek notazva, felharangozva. Damokos Mihaly mesélte, hogy emlékezett ar-
ra egész Borjad. Badogharang volt kétve az 6krok nyakaba, szépen kolompoltak a harangok, ugy jottek
be az udvarra. Tiszta fehér volt mind a négy 6kor, mint a hattyt, olyan fehérek. Enekeltek, notaztak a
Sass-gyerekek, Petofi is énekelt veliik.

Az elbeszélés stilusa mesélds, szinte latomasszerti. Nagyon érdekes a fehér 6krok mo-
tivuma, amely mitoldgiai hattérrel rendelkezik. (Jupiternek aldoztak fehér, aranyszarv
0krot az dkorban.)

A kolt6 ismertségét jelzi az is, hogy az egész falu tudta, Pet6fi érkezik, bar elképzel-
hetd, hogy a hir csak a késdbbiekben terjedt el. Mindenesetre ebben a részletben azt lat-
hatjuk, hogy egy masik tarsadalmi réteg, mas modszerrel ugyan, kialakitja a sajat Petd-
fi-kultuszat (vagy inkabb mitoldgiajat).

Maday Gyula (719) Kéryhez hasonléan nem kodzvetleniil szélaltatja meg Erzsikét, 6 be-
sz¢€l helyette. Kiemeli: ,latszik, 6rom, boldogsag ragyog a szemében, hogy 6 most be-
szélhet Petdfir6l.” Ez a motivum jelent meg a Kéry altal idézett levélben is. Erdekes,
hogy az okros szekér felajanlasanak jelenetekor Maday pontosan ugyanazt a mondatot
adja Petofi szajaba (ahogy Erzsike idézi), mint az 6t évvel korabban megjelent Kéry-
konyv. Feltételezhetjiik persze, hogy Erzsike memoriaja ennyire pontosan miikodott, de
az is lehet, hogy Maday forrasként hasznalta Kéryt. A vers szavai itt is bekertilnek a tor-
ténetbe, mar jelzetlen idézetként, kicsit varidlva, kifejtve:

,,Vilagos éj volt. A hold fennt vala, csillagok millidja nevetett le az égrél a borjadi orszagiiton balla-
26 kiilonos fogatra. A koltd meglehetdsen hallgatagon, abrandokba meriilve iilt a 18 éves lanyka oldalan.
Egyszercsak megszolalt:

- Erzsike, nézze milyen szépek odafent a csillagok. Valasszunk egyet magunknak!

Erzsike a legnagyobbat, a hajnalcsillagot ajanlotta, amit Pet6fi szintén elfogadott.

Sass Erzsébet azota Petéfi csillaganak nevezi az esthajnalcsillagot. S még 6t éves unokdja is meg tud-
ja mutatni az égen: Melyik »Pet6fi csillaga«?”

A motivumok, a torténet hasonlit a Kéry altal leirtra, a stilus azonban sokkal érzelgé-
sebb. A szekérut leirasanak érdekessége, hogy valosziniileg Maday fejébdl pattant ki, és
leginkabb a versre hagyatkozott. Igy lett a forrasok szerint a tobbiekkel dalolé vidam
,uramocsémbdl” hallgatag, romantikus lelkiiletii kolt6.

A vers hangulata tehat feledtette a valddi torténetet, igy a valosag atirédott, hogy job-
ban hasonlitson irodalmi megfeleldjére.

,A négyokros szekér’ cimii kolteményt sokan Pet6fi egyik legnépszeriibb miivének
tartjak. lllyes Gyula szerint: (20) ,,A verset az ellentét teszi feledhetetlenné. Amig font, a
versben ¢€s a szekéren, a legéteribb érzések vibralnak, lent, a szakaszok végén az 6krok a
legvaskosabb magyar valésagban cammognak.” Szerencsére, ahogy Illyés is megallapit-
ja, ,,az életrajzirok adatai semmit sem rontanak a vers hangulatan.”
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