Szemle

Volt-e alternativa?

Volt-e alternativa? A muilt eseményeit kutato, ezekbol — bevallottan
vagy titkoltan, de — a mdra vonatkozo6 tanulsdagokat kereso t6rténész
csaknem minden esetben erre a kérdésre szeretne vdlaszt. Volt-e
alternativa? Természetes, hogy a politika tertiletén mindig volt, van és
lesz alternativa; nem mindegy azonban, hogy a déntési pozicioban
levok a kiilonbozo lehetbségek koziil melyiket vdlasztottdk-vdlaszijdk.
Volte alternativa a ket vildaghdborii kozotti és a mdsodik vildghdborti
alatti Magyarorszdg mértékado politikusai és a honvédséget irdnyito
vezetok szamdra? Cselekedhettek-e mdsként, mint ahogyan tették?
Ezeket a még mindig meglehetosen kényes problémdkat vizsgdlja
Szakdly Sandor nemrégiben megjelent kényvében.

kotet nyolc, tematikajaban, szemlé-
letében €s modszertani megkozelité-

sében egymashoz szervesen kapcso-

16d6, 1991 és 1997 kozott sziiletett dolgo-
zatot tartalmaz. Koziilik egyet —az 1997-
ben a magyar tabori csenddrség torténetérol
elhangzott eldadas szovegét — eldszor itt
kozol a szerzd, egy pedig — a Magyaror-
szag és a Szovjetunid kozotti hadiallapot
beallasarol sz6l6 — mindeddig csak német
nyelven volt hozzaférhetd. A tobbi — folyo-
iratokban ¢€s tanulmanykotetekben — mar
magyarul is megjelent. Ilyen értelemben
nem Uj kutatasi eredményeinek bemutatasa-
ra, hanem inkdbb az eddigiek sszegzésére
vallalkozott Szakaly Sandor. A tanulmany-
kotet miifajabol, a vizsgalt tertiletek szoros
kapcsolddasi pontjaibol adodoan az ismét-
lések elkertilhetetlenek voltak, am — az tigyes
kezii szerkesztésnek kdszonhetden, a dolgo-
zatok egymasutanisaganak szerencsés meg-
valasztasaval — mégis gondolatilag és szer-
kezetileg egységes konyvet forgathatunk.
A kotet témavalasztasa Szakaly Sandor
eddigi munkéssagabdl természetszerlien
adodik: ,,Most kozreadott irasaim k6z6s vo-
nasa, hogy valamennyi a magyar hadsereg-
hez, az id6szak katonapolitikajahoz, a hon-
védség masodik vilaghaboras szereplésé-
hez kotddik, a politika-, illetve tarsadalom-
torténet csak kis szerepet kap bennik” —
vallja a szerz6. Szemlélete is — mar els6
publikacioi 6ta — szakitva a t6le megszokott
korabbi, az 6tvenes évektdl jellemz6 s még
napjainkban is gyakran kisértd, tobbnyire

ideoldgiai alapozottsagu ,.elemzésekkel” €s
értékelésekkel, elfogulatlansagra téreked-
ve és a tényeket, nem pedig a korabban oly
nagy szeretettel idézett ,,rétorokat” tisztel-
ve kozelit szakteriiletéhez. Ebbol kovetke-
zik az éltala alkalmazott modszer is: a szak-
irodalom alapos és a vonatkozé forrasok
impondaloan széles korii ismeretében, a ren-
delkezésre allé adatok sokasagabol biztos
kézzel valogatva dolgozza fel anyagat. Vér-
beli torténész mast nem is tehet (ez esetben
nincs igazi alternativa!). gy rdadasul céljat
is eléri: sikertil neki ,,hiteles forrasok alap-
jan megrajzolni egy olyan képet, amely
mintegy 6t évtizeddel az események utan,
még mindig elgondolkoztat benniinket a
multunkrol”.

A valogatas elsé irasa a katonai vezetés
ktlonbodzd szintjeit, ezek hatdskori vitait
elemzi. A katonapolitika kialakitdsaban —
,Legfelsobb Hadurként” — dontd szerepe
volt az allamf6-kormanyzoénak, Horthy Mik-
losnak. Mellette a vezérkar fonoke — aki a
parlamentnek nem volt felelds —, valamint
a parlamentnek felel6s honvédelmi minisz-
ter és a honvédség foparancsnoka voltak
meghatarozo6 személyiségek. Koziilitk a hu-
szas—harmincas években a miniszter, a har-
mincas évek végétol a vezérkar befolyasa
er6sodott. ,,A honvédelmi érdekek... 6ssz-
hangjanak biztositasa céljabol” 1928-ban
l1étrehoztak a Legfelsobb Honvédelmi Tana-
csot, amely 1939-ben Legfels6 Honvédelmi
Tanaccsa alakult at. A magyar kiralyi hon-
védség vezetésében — Osszegzi Szakaly —
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»egy olyan harmassagot (miniszter, fopa-
rancsnok, vezérkar fonoke) lehetett megfi-
gyelni, amely az Osztrak—Magyar Monar-
chia hadsereg iranyitasi—vezetési rendszeré-
nek atorokitését idézte fel, s amely a gyakor-
lat igazolta tények alapjan idejétmultnak
bizonyult. A kiilonb6z6, féleg a honvédség
foparancsnoka és a vezérkar fonoke kozot-
ti hataskori vitak odaig vezettek, hogy a
honvédség foparancsnoka szolgalati allast
megsziintették. Ez a

1épés az allamfo leg-

a tisztikar egységének masik alapja. Ennek
,,védelme szinte »szent kotelességnek« sza-
mitott. Ennek érdekében a hivatasos tiszt
olyan kivaltsagokkal is felruhaztatott, mint
a becsiilet megvédése érdekében alkalmazott
fegyverhasznalat...” A trianoni békedikta-
tum egész tarsadalom altali elitélésének
egységessége ,,a honvédség ¢s azon beliil a
tisztikar szerepének felértékelését is maga-
val hozta, hiszen az orszag lakossaganak

jelentds része mar

nem egyszerlien a

felsébb haduri jogait
nem csorbitotta, vi-
szont jelentdsen erdsi-
tette a vezetés leheto-
ségeit”.

Az Erkoélcs, politi-
ka és nemzettudat a
volt magyar kiralyi
honvédség tisztikara-
ban cimii tanulmany
egy mindeddig alig
vizsgalt, életmdd-,
mentalitas- és eszme-
torténeti szempontbol
azonban rendkiviil
fontos problémat tar-
gyal. 1919-et kove-
tden a magyar tiszti-
kar alapos politikai
szlirésen ment keresz-
tiil. A tdbornoki kar és

A kdvetkezd harom dolgozat
- a mdsodik vilaghaboris
magyar-német katonai
egylittmiikodés torténetét
és Magyarorszdg Szovjetunio elleni
haboriiba belépését feldolgozo, illetve
a Magyarorszdag katonapolitikai
helyzetének alakuldsa a magyar 2.
hadsereg frontra kiildése elott cimii -
korrekt, adaigazdag dsszefoglaldsa a
legiijabb kutaldsi eredményeknek.
Mindenekelott e temdk politika- és
hadloriéneti vonatkozdsait emeli ki
benniik a szerzo. Akdrcsak tobbi
irdsdban, itt sem a bedllitoddstol
Jiggden mindig kissé elfogult s
16bbnyire utobb éppen emialt
vitathato ériékelésre, hanem

»haza védoit« latta a
katondkban, hanem a
szinte egyOntetiien ki-
vant revizio letétemé-
nyeseit. Ez az 1930-
as évek kozepére, ma-
sodik felére igen je-
lentés presztizsnove-
kedést eredménye-
zett... Atisztikar szel-
lemének erdsitésében
meghatdrozo szerepe
volt még az ugyneve-
zett »szegedi gondo-
latnak«”.

A kovetkez6 harom
dolgozat — a masodik
vilaghaboris ma-
gyar—német katonai
egylittmtikodés torté-
netét és Magyaror-

az ezredesek t6bbsé- . ezsosoréfﬂn . . szag Szovjetunio el-
gét ez nem érintette, az elemzo bem”mtfmm vallalkozik leni habortba belépé-
_mivel az 1918-as, il- Szakaly. sét feldolgozo, illet-

letve 1919-es esemé-
nyekben részt vett ta-
bornokok és ezrede-
sek szinte kivétel nélkiil nyugallomanyba ke-
riltek”. A szlirés eredményeként sikertiilt
megteremteni a magyar kirdlyi honvédség
tisztikaranak egységét. ,,Az egységesiilo
tisztikar allas- és hivataskotelmei. .. az Oszt-
rak—Magyar Monarchia hadseregeiben kiala-
kult szokasoknak, az akkori szabalyzatokban
rogzitetteknek megfelelden alakultak végig
a két vilaghaboru kozotti iddszakban. Ama
tisztikar szinte minden tagja szamara eviden-
cia erejével birt, hogy a tisztnek kiilonleges
jogallas jar.” A tiszti becsiilet fogalma volt

ve a Magyarorszag
katonapolitikai hely-
zetének alakulasa a
magyar 2. hadsereg frontra kiildése eldtt
cimi — korrekt, adatgazdag 6sszefoglalasa
a legtjabb kutatasi eredményeknek. Minde-
nekeld6tt e témak politika- és hadtorténeti vo-
natkozasait emeli ki benniik a szerz6. Akar-
csak t6bbi irasaban, itt sem a beallitddastol
fuggben mindig kissé elfogult s tobbnyire
utdébb éppen emiatt vitathatd értékelésre,
hanem elsdsorban az elemz6 bemutatasra
vallalkozik Szakaly.

A kotet tanulmanyai k6z6tt a legeredetibb
és a legszemélyesebb, s szivemhez talan
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éppen emiatt a legkozelebb allo, a Levelek
és tabori lapok a haboribdl. Mirdl irtak a
magyar katonak 1942—1943-ban? Szakaly
Sandor ebben két, a keleti hadszintéren
elesett, illetve eltiint rokonanak leveleib6l
igyekszik ,,képet adni egy atlagosnak te-
kinthetd magyar katona gondolat- és érzés-
vilagarol az 1942-es, 1943-as haborus évek-
bdl”. A rekonstrukcio kivaloan sikeriilt. Ez
érdekes kisérlet is, hiszen t6retlen ttra me-
részkedik igy. Nem tudok réla, hogy ilyen
szempontu vizsgalatot barki is végzett vol-
na idaig. Eppen emiatt igy gondolom: fel-
tétlentil indokolt lenne az ez iranyu kutata-
sok tagitasa, mélyitése.

Az egyik rokon, Gyorki Istvin — a szer-
z6ével megegyez6 meggydzodésem szerint,
a tobbi kozkatondéhoz sokban hasonl6 —
levelei is valdszindsitik és erdsitik azt a fel-
tételezést, hogy a magyar honvédek tobbsé-
ge ,,a katonai szolgalatot a Haza iranti ko-
telesség teljesitésének, minden férfira varo
kotelességnek tekintette. Nem lelkesedett,
amikor bevonult, de elfogadta, hogy ez a ko-
telessége, €s ha el kell menni, akkor el kell
menni. Ugyancsak elfogadta a hadsereg hie-
rarchikus rendjét is, és természetesnek vet-
te, hogy ez a hierarchia nem az életkor, nem
a civil életben szerzett élettapasztalatok
alapjan épiil fel”.

Sok mindent megtudhatunk ezekbdl a
levelekbdl az akkori kisemberek gondolko-
dasmodjarol, értékszemléletérdl. Gyorki
megszolitasukban €s blcstzasukban sablo-
nos leveleiben ,,egyszer sem torténik utalés
az ellenségre. .. Az oroszorszagi viszonyok-
r6l, a megismert dolgokrél mar t6bbszor
esik szo: (...) »Bizony, mi ebben a hires pa-
radicsomban nem valami jol érezziik ma-
gunkat, mert bizony itt semmit sem lehet
kapni...« A gyalogmenetek soran szerzett
benyomasai alapjan Gyorki megirja, hogy
alig latni gytimolcsot a fakon, szo16t — igy
bort — szinte elvétve sem latnak, juliusban
még nem aratnak. Ezek az informéciok
azonban kevésbé fontosak a katona szama-
ra, mint az otthoni hirek és beszamoldk a
munkarol... »Megvolt-e mar az aratds, mi-
lyen lett a termés? Megpermetezte-e a sO-
gor a sz616t? Segitenek-e a rokonok a mun-
kaban? Hazaérkezett-e mar a civil ruha«”

Vagy masutt: ,,Mivel itt nem lehet semmit
se venni, pénzt is kiildok, vegyél rajta ruhat!
Torleszd belole a kolesont! A préselésnél se-
gitsen majd a sogor €s a papa. A torkolyt
hagyd meg palinkanak, sajnos, itt se bort,
se palinkat nem lehet kapni”. Osztom a
szerz véleményét, miszerint az ezekben a
levelekben tiikr6z6d6 szemlélet tipikusnak
tekintheto, altalanosithato.

Ugyancsak a kutatas altal korabban elha-
nyagolt témat dolgoz f61 — s éppen ezért
szinte kizardélag levéltari forrasokon alapul
— a tabori csenddrség masodik vilaghabort
alatti torténetérdl szol6 iras. A tabori csend-
Orséget a magyar kiralyi csendorség allitot-
ta fel sajat tényleges és tartalék allomanya-
bél. Legfontosabb feladata a ,.katonaszo-
kevények, maradozok, valamint az arcvonal
mogott koborld katonai személyek iildoze-
se” volt. ,,Nagy jelentdséget tulajdonitot-
tak ezek mellett a kémelharito és hirszerz6
feladatok ellatasanak, valamint a hadsereg
bels6 rendjét veszélyeztetd bujtogatok fel-
deritésének és a hadseregben terjesztett saj-
tétermékek ellendrzésének is.” Alkalmaza-
sukra a teriileti visszacsatolasok soran, majd
Magyarorszag masodik vilaghaboraba valo
bekapcsolddasa, azaz 1941 juliusa utan ke-
riilt sor. A tabori csendérség folyamatosan
miik6dott a vilaghabora végéig, sét, az 1944
végén szervezett ,,tabori biztonsagi szolga-
lat” nyugati hatalmaknal hadifogsagba ke-
riilt tabori, illetve csapatcsendéreit ,,a gy6z-
tes hatalmak még néhany hétig mint rend-
fenntartd eroket, kdzegeket alkalmaztak, s
a szolgalatot ellatoknak néhany esetben még
a fegyvereiket is meghagytak”.

Az egész kotetnek cimet add zarotanul-
many Osszefoglalé igényii. Valoban csak a
legfontosabb mozzanatokat kiemelve, rovi-
den, tobbnyire ismert tényekre utalva,
essz€isztikusan mutatja be Magyarorszag
szerepét a masodik vilaghaboraban. (Ez az
egyetlen iras, amelyhez nem csatlakozik jegy-
zetapparatus.) Tomorsége okan akar tan-
kényvszovegként is hasznalhatnank. Ugy hi-
szem, Osszegzésével tokéletesen egyetérthe-
tiink: Horthy 1944 6szén ,,ugy gondolta, hogy
elkeriilhetd a katasztrofa, ha az egyik fél el-
vonul, a masik pedig nem vonul be. Tévedett,
mert nem vette észre, hogy a haborti mar to-
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talis volt, és az Eurdpa feletti uralomért is
folyt. Magyarorszag pedig Eurdpa keresztut-
jain fekszik. Ami olyan geo- és katonapoli-
tikai helyzetet k6lcsondz neki, mely minden
korban a hadak atvonulasanak igényét jelen-
tette vele szemben. Magyarorszag szamara
1941-ben két lehetdség adddott: vagy el-
lenall Németorszagnak és a leigazott alla-
mok egyike lesz, vagy megprobal vele me-
netelni, és idében valtani, ha kell. Az orszag,
illetve vezetdi az utdbbit valasztottak. Valta-
ni azonban mar nem tudtak. Az elsd vilagha-
borut lezard békediktatum kényszerpalyaja
nem tette lehetévé a jobb megoldast. Ma-
gyarorszag ismét a vesztesek oldalan fejez-
te be a habor(t, tobb szazezer aldozattal”.

A karcst, am tartalmaban igen gazdag
kotetet — annal is inkabb, mivel a benne ta-

lalhaté irasok kis példanyszamban megjelent
tanulmanykotetekben, ,,réteglapoknak” te-
kinthetd folyoiratokban (Uj Honvédségi
Szemle, Szivarvany) jelentek meg — nem el-
s0sorban a Szakaly munkdit mar ismerd
(had)torténészek, hanem a torténelem irant
érdekl6do tanarok, diakok, egyetemi hallga-
tok figyelmében ajanlom. Tanulhatnak be-
16le: hogyan lehet a mégannyira kényes kér-
déseket is alapos kutatdsok nyoman, ideo-
l6giai elfogultsagoktdl mentesen megvala-
szolni, foldolgozni.

SZAKALY SANDOR: Volt-e alternativa? Magyaror-
szdg a masodik vilaghdboriiban. Ister Kiado és Kultu-
ralis Szolgaltaté Iroda, Bp., 1999.
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