Bogoly Jozsef Agoston

A reflektalt intertextualis olvasasmod
Kiterjesztése

Karl Mannheim miiveérol a szovegkozottiség
és a kanonképzodés elméleti nézopontjabol

A bélcselet-, miivészet-, miivelodes- vagy irodalomiérténet elméleti
hdttere egymds Rolcsénhatdsdaban épiil [0l, s igy természetesen
egylittesen részestil a humdn tudomdnyok metodologidjdanak

onreflexiojdabol. Az irodalomelmélet, a miivészet- és miivelodeéselmélet
és a kulturaszociologia filozofiai bedgyazotisagdabol kévetkezben

érdemes - és lehet is - 1ij olvasdsmodokat probdra tenni ezeken a

tertileteken. (1)

gel talalkozunk, amely az irodalmi miiként valo olvasas lehetéségét is magaban hor-

dozza. Gondolok itt — tobbek kozott — Georg Simmel, Max Scheler, Alfied Weber,
Popper Leo, Mannheim Kdroly, Oswald Spengler bolcseleti alapozasu kultiraszociologiai
miuveire vagy Johan Huizinga kultarfilozofiai, térténeti fomtvére. (2)

Mannheim Kdroly korai munkainak Gjraolvasasa, értelmezése ily modon egy irodalom-
elméleti jelenségkor tarstudomanyi kiterjesztését, a reflektalt intertextualis olvasasmod al-
kalmazasat teszi indokoltta. A tudomanyos szovegek értelmezésében az Gijraolvasas azért
is fontos, mert igy tudjuk figyelemmel kisérni a szakszokincs folyton pusztul6/ajulé allo-
manyanak 1étmodjat.

Mikozben Mannheim el6foltevés-rendszereinek szabalyai szerint valasztja ki kérdésira-
nyait, egy 0j diszciplinanak tind narrativat hoz létre. Az intertextualis olvasasmddoknak
egyaltalan nem ellenallo elméletgenerald képzelGerejével meg is teremti targyanak szoveg-
korpuszat, a tudasszociologiat mint nyitott szerkezetet. (3)

E targyteriilet korén beliil aztan a torténeti 1étezés szociokulturalis konfiguracidinak elem-
zése soran a szellemtorténeti mddszer kibovitésével, a tovabbi ideologiai implikaciok ira-
nyaban kompetencidt fejleszt6 kultaraszociologia kiépitéséhez kezd hozza.

Valamit persze a kor tarsadalomtuddsaihoz hasonldan 6 is csak érintett és elhanyagolt
elemzése soran. Ez pedig a nyelv problémaja. A szakirodalmi beszédmaéd diszkurziv lo-
gikdja a nyelvvel valo 6sszefonddasban levo értelemstabilizaciokon keresztiil éptil fol. Ezért
anyelv diskurzuselemzési lehetdségét elszalasztani nem kis hatrannyal jar, f6leg akkor, ha
mar a fogalomalkotas, a nyelv szerepe a konjunktiv megismerés leirdsdban folismertté valt
(v6. Mannheim Kéroly: A gondolkodés strukturai. Bp. 1995, 215-224. old.). (4)

Mannheim elméleti allaspontjanak kidolgozasa idején, a szamara teoretikus kiindulast
biztositd és elméletalkoto képzelderdt miikddtetd, tovabbfejlesztésre sarkallo klasszikus is-
meretelméleti kanonok problematikajaban a nyelv szerepét nem ismerték fol, illetve nem
kezelték centralisan.

Ennek ellenére azért korabbrol Humboldt nyelvfolfogdsa, majd Brentano (,,inexistentia
intentionalis™) és Husserl intencionalitas fogalma, Frege munkassaganak és a Bécsi Kor
neopozitivizmusanak vonatkozd része kielégit6 kapaszkodot nyujtott annak szamara is, aki
csak a kozép-eurdpai német kanonok feldl kozelitett. Még ha francia, orosz, cseh, lengyel
és angolszasz kanonok esetében a nyelv szerepének folismerése szempontjabdl sokkal ked-

ﬁ tarstudomanyok koziil, példaul a kultiraszocioldgian beliil szamos olyan széveg-
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vezbbb is volt a helyzet. A Ferdinand de Saussure utani igazi fordulatot Ludwig Wittgenstein,
majd Martin Heidegger korai (Sein und Zeit), és foleg kései miiveinek nyelvszemlélete hoz-
ta meg. (5)

Mannheim Karoly korai kultiraszociologiai miiveiben a premodern kulttrafilozofiai alak-
tan megujitasara tett kisérletet a rendszerelméleti diskurzus narrativajaban. Azonban ma-
gat a diskurzust, azaz annak nyelvét nem tette vizsgalat targyava. Az ismeretelmélet volt
palyakezdésének egyik vezetd bolcseleti szakaga. Szerteagazd modon a rendszerelméleti
gondolkodas tobb tudomanyteriiletet is athatott.

A nyelvjatékok grammatikajanak szabalyfolismerésein keresztiil, kés6bb Wittgenstein
nyomdan a nyelv transzcendentalis kritikaja felé mozdultak el a kutatdsok. A hetvenes
évek megért6 szocioldgidja e folismerést kamatoztatva a szimbolumok altal irdnyitott
kommunikécios folyamatok interszubjektivitasat tarta fol. J6 példa erre Jiirgen Habermas
kommunikativ cselekvéselmélete. (6)

Tegyiik f6l a kérdést, milyen tudomanyelmélet-torténeti paradigmak kozott, hol fesziil
az az intertextualis halo, amellyel a Mannheim-féle problematika befoghato és kiemelhe-
t6? A keresendd paradigmak milyen szisztematikat rajzolnak ki, milyen ezek
»mélyszerkezete” és perspektivaja?

Thomas Kuhn folfogéasa értelmében, ha megtalaljuk a paradigmakat, akkor azok ,,min-
takat adnak, melyekbdl a tudomanyos kutatas egyes koherens hagyomanyai erednek”. Az
eredmény itt all eldttiink, a paradigmak szétosztva ugyan, de még mindig kelld tomoritett-
ségben, potencialis intertextualis pretextusokként, Kant, Spencer, Rickert, Windelband,
Dilthey, Simmel, Riegl, Cassirer, Lask, Zalai, Meinong, Husserl, M. Weber, Lukdcs,
Troeltsch, A. Weber, M. Scheler miiveiben mint kdnonképz6 széveguniverzumokban talél-
hatok. (7)

E megjel6lés utan és e szovegek intertextudlis erdterében akar még egy tudatos ironi-
kus (premodern) ,,visszalépést” alkalmazva, genetikus mddon, jol bejaratott narrativ struk-
taraban is elbeszélheté Mannheim palyakezdésének eldtorténete. Végso soron alighanem
belathaté az, hogy minden elbeszélés, minden kijelentés, igy az irasbeli megnyilvanula-
sok is, el6zetes interpretaciot feltételeznek. Szoveget elszigetelt modon nem tudunk olvas-
ni. A hatastorténetileg kozvetitett értelem alol nem tudjuk kivonni magunkat. (8)

Mannheim a gondolkodas strukturait vizsgalja, kézben onreflexidjat tudatositva és
folytonosan értelmezve folytat elméleti kutatast. A modernség korszakaban, a huszas—har-
mincas években sajat folfogasat korszertsiteni igyekezvén a rendszerelméleti diskurzus ered-
ményeit alkalmazza, kutatdsi metodologiajat ,,relacionalizmusnak” nevezi el. (9)
,»A relacionizmus minden lételem egymasra vald vonatkoztatottsagat jelenti €s az egymast
kolcsondsen megalapozé értelemszeriiséget egy meghatarozott rendszeren belil” (=
Mannheim, K.: Ideologie und Utopie. Bonn 1930, 41. old.). Fiatal kutatoként még csak egy-
oldaluan tudja képviselni a k6lcsonds értelemszerliség teoretikus igényét. Premodern
szemléletformak jegyében, a Lélek és kultra cimi, 1918-ban megjelent és Lukacs Gyorgy
dramaelméleti konyvérdl német nyelven a Logosban k6z6lt (1920—-1921) recenzidjaban egy,
a korszakra jellemz0 kontextualista tudomanymetodoldgiai elvet érvényesit, egy szokva-
nyos szociologikus értelmezést képvisel. Eszerint a Werk, a m{i, a tarsadalmi-torténelmi
hattérrel egyiitt, annak kontextusaban értelmezendd, és maga is e tarsadalmi vilagbdl szii-
letik meg, bar attdl folyton fuggetlenedik. Eltavolodik késobb a premodern felfogastol, amely
Lukacs Gyorgy Megjegyzések az irodalomtorténet elméletéhez cimi korai, szellemtorté-
neti szociologikus modszert kdvetd tanulmanyaban is jelen van. (70)

Elméleti értelemben az irodalmi szovegekben foglaltakat fikcionalis természetiinek tart-
juk. Az alkoté az altala ,,valdsagnak” érzékelt vilagbol szelekcio utjan bizonyos eleme-
ket kiemel. Ezeket elképzelt sajatossagokkal ruhazza fol, egy ,,masik” vilagot hoz létre,
a szovegét. (11)
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A gondolkodas struktarai cim{i miivében Mannheim mar a fiatalkoraban érvényesitett
premodern genetikus értelmezési modellt némileg elhagyvan, ezt irja a mialkotasrol:
,»A milalkotas, ahogyan targyiasitottsdgaban és megformaltsagaban el6ttiink all, eltagad-
jaiddbeli genezisét és funkcionalitasat mind az egyéni, mind a tarsadalmi életben: ha tar-
talmaz is kifejezési mozzanatokat, kozléseket, vallomasokat, azok nem az egyéni élet
funkcidinak szdmitanak, hanem az ettdl a funkcionalitdstdl eloldozddott ma részei.” (12)
Kétségtelen, felemas mdodon ugyan, de itt mar Mannheimnek a premodern kulttrafilozo-
fiai keretek tagitasara alkalmazott értelmezésével allunk szemben. Mannheim a premodern
kultarafilozofiai alaktan megujitasara tett kisérletet az ismeretelméleti szokincs altal be-
folyasolt rendszerelméleti diskurzus szocioldgiai szakdganak narrativajaban. (13)

Mannheim Karoly 1947-ben bekovetkezett haldla utan, kéziratban maradt rank A gon-
dolkodas struktirai cimet visel6 kitlind munkaja, melyet ma is driz eredeti, nem megszer-
kesztett formajt gépiratban a Konstanzi Egyetem tarsadalomtudomanyi archivuma és a Trent
University konyvtara. A kéziratanyag konyvvé formalasara, szerkesztésére, kiadasara
David Kettler, Volker Meja és Nico Stehr vallalkozott. (14) A frankfurti Suhrkamp kiadé-
nal 1980-ban jelent meg a kézirat nyomtatasban, Strukturen des Denkens cimmel. (15)

Mannheim egykoron (1925-ben) a heidel-
bergi Karl Rupprecht Egyetem filozéfiai
karara be’nylijtott német nye:lvii l}abilitéci(')s Mannheim Karoly korai
dolgozatanak magyarra forditott és 1994-ben kultiiraszocioldgiai miveiben

megjelentetett, A konzervativizmus cimet premodern kultiirafilozofiai alakian
viselé szovege utan magyarul ismét életre L P
megujitdsdra teit kisérletet a

kelt egy Magyarorszagon sziiletett, vilag- PO
szerte ismert tudés németil irt és kiilfoldi rendszerelmeleli diskurzus

archivumban 6rzott kézirata. narrativajaban. Azonban magat
A Strukturen des Denkens cimii kotet €s a diskurzust, azaz annak nyelvét nem
a Konservativismus cimii német sz6veg el- lelfe vizsgdlat tdrgyava.
s6 német kiadasat ugyanaz a szakértéi gar- Az ismeretelmélet volt palyakezdésének
da gondozta, rendezte sajto ala. egyik vezeld bilcseleti szakdga.
Mannheim médszerére jellemzd, hogy  Szertedgazo modon a rendszerelméleti
Snmagat is a targgyal val6 foglalkozas so- gondolkodds 10bb tudomdnyleriiletet is
ran atalakuldban, azzal 6sszefonodasban 1é- dihatott

voként tételezi. A tudat miikodésének vi-
szonylatabol indul ki és nem a targy kizaro-
lagos vizsgalata foglalkoztatja csak. (76)

A Stuttgartban 193 1-ben kiadott Handbuch der Soziologie szamara mar mint tekintélyes
szaktuddssal, Mannheimmel készittetik el e tudomanyteriilet, a Wissenssoziologie mara mar
klasszikussa valt szocikkét. A mannheimi tudasszocioldgia pontos, autentikus kifejtését eb-
ben a kézikonyvben talalhatja meg az érdekl6do. (17)

A gondolkodas struktirair6l szol6 miivében Mannheim tjraértelmez6 modon tarja elénk
a lezartnak tin6 fogalomértelmezéseket, gondolkodasszerkezeti és gondolkodastorténeti
kérdéseket. Még metaforakat is alkalmaz és teszi ezt azzal a tudatossaggal, hogy a fogal-
mi nyelv lehet6ségeit kitagitsa. Egyébként pedig mind Simmel és Alfred Weber, mind a
Logos cimii folydirat szerzdi nagy hatassal voltak Mannheim tudomanyos stiluseszményé-
nek kialakulasara. Az esszé miifajanak lehetdségeit is kiaknazva bolcseleti, kulturaszocio-
logiai elméletképz6 gondolkodasanak spekulativ erejével elegansan tud feliilemelkedni a
kérdések feltevését is olykor mar-mar akadalyozé akadémikus skrupulozitas gondolatki-
fejezési korlatain.

A kartezianus kiindulasi alapon formalddott, az angol empirizmussal kiegésziilt nagy eu-
répai hagyomany francia, német, osztrak, angol kozvetitésen keresztiil a budapesti polga-
ri kozép- és felsd polgari rétegeket is bekapcsolta az intellektudlis szakértelmiség
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interkulturalis érintkezési vilagaba. Ennek magyar és bécsi valfaja még erdsen a mult fe-
1¢ forditotta arcat, megdrizni igyekezett a korabbi konzervativ-racionalista mentalitast €s
mintha részben kissé irtozott is volna a modernizalédas gyors valtozast igénylo értékszer-
kezeti kovetkezményeitdl.

A hazai szazadvégi emancipalt individualizmussal telitett hagyomanyvilagban a pozi-
tivizmus altal hosszu id6szakon &t elokészitett vilagértelmezési stratégiak mentén a termé-
szettudomanyok hatékonysagat megkozeliteni 6hajto, és a maguk legitimizaciojanak
megalapozasaval kiiszkodé kemény tarsadalomtudomanyok 6nérzete 16késszerlien meg-
novekedett. A tarsadalomtudomanyok tavolodasa a metafizikatdl, a modernizacio jelenorien-
taltsagu instrumentalizmusa, értékszerkezeti kérdései hirtelen kihivé médon uj elvarasi ho-
rizontot teremtettek a tarsadalomtudds szamara. (18) Fiatalon olyanok Iéptek fel a magyar
tudomanyos vildgban, akik a sajat jelentik feldl tették fel és értékelték at a korabbi elmé-
leti kérdéseket. E szellemi, mentalitasbeli paradigmavaltas idoszakaban jelentek meg Bu-
dapesten a fizika, a matematika, a filozdfia, a miivészettorténet, a szocioldgia nagy, a sza-
zadeldn palyakezdd, késobb vilaghiressé valo kitlind elméi. (19) Az egykori Budapesten
a szocioldgiai, filozofiai indittatasu, a 19. szdzad utolso negyedében sziiletett nemzedék
tagjai koziil tobben a polgari radikalizmus értékvildgadhoz tartozo folyamatokba illeszked-
tek. Méasok kiilon utakon individualitasuk ontérvénytiségének kiélésével szentelték €letii-
ket a tudomanynak. A budapesti polgarsag kétnyelvii kulturaja modernizalddott. Mannheim
Karoly e polgari szellemi hagyomany intermedialitasan keresztiil, valamint példaképeinek,
Alexander Berndmak, Lukacs Gyorgynek, Pauler Akosnak, Zalai Bélanak kozvetett és koz-
vetlen intellektualis utmutatasait komolyan véve, egyéni tudomanyos ambicidjanak céltu-
datossagaval jutott el a funkciondlis struktiraelemzés eurépai hagyomanyan beliil a tudas-
szocioldgia rendszerelméleti megalapozasaig. (20)

A korai Mannheim Karoly szocioldgiai életm{ivének aranyairdl és jellegérol A gondol-
kodas struktarai cimii konyv nyujt rendszeres, koriiltekinté mdodon felépitett, tagolt képet.

A kultaraszociologiai megismerés sajatossagairdl cimii fejezet felveti a kultiraszocio-
logianak mint tudomanyagnak jelenorientalt meghatarozottsagat. A fogalomalkotas a teo-
retikus figyelmét elsdrendiien lekotd dolgok osztalyaba tartozik. A fenomenoldgia és a rend-
szerelemzés két nagy iskolajanak hagyomanyara épitve Mannheim a kulturalis tudat és az
¢letalakitas szocioldgiai problémakorét vizsgalja. Még Martin Heidegger kiadatlan eléada-
sainak némely gondolati csomopontja is szovegkonstituald intertextualis helyzetbe keriil
nala (v6. az utunkba keriilé dolgok elsajatitasarol szolo résszel, = Mannheim Karoly: A gon-
dolkodas strukturai, i. m., 201-213. old.). (21)

Mannheim harom nagy vilagszemléleti formatipust kiilonboztet meg: a felvilagositot,
a romantikust és a dinamikust. A felvilagosité szemléletmdd ,,egy torténelmietlen, idétlen
tudatbdl probalja a kultarat mint onértéket valamiképp megalapozni”.

A kanti bolcseleten kiteljesed6 egyik centralis folismerése nyoman a kovetkezd inter-
pretacio adhato: a valtozas a torténetiség fogalmaval jellemezhetd. Mind a romantikus, mind
a dinamikus tudat a mult felé fordul és a mult egy bizonyos szakaszat a jelenbe transzpo-
nalva prébalja ,,torténelmiként” észlelni. Ami a dinamikus tudat preferalt voltat erdsiti
Mannheim gondolkodasaban, az annak szintézist teremt6 valdsaga. Ennek az lehet a ma-
gyarazata, hogy ,,...egyrészt atéli a valtozast, alakulast, fejlédést, de éppen ezt a massa va-
last, a folyamatot mint olyant emeli dnértékké”. (22) Nézziink még egy példat ugyaneb-
bdl a miibol!

Mannheim szerint a modern kultirafogalom példaul hat alapvetd tényez6tdl fiigg. Er-
telmezése szerint a kulturalis szférak viszonylagosan fliggetlenek egymastol, de mégis va-
lamifajta egységes keretben lehetséges csak szemlélni 6ket. A kultura megjelenési formai
— mint trténelmi alakzatok — valtozoak, maga a kultara kontinuus jelenség. A kultira mint
,muveltségélmény” értelmezendd. Szétvalasztando a kultlra- és a természetfogalom, to-
vabba: a kultura tarsadalmi jelenség. Szisztematikajat ezek alapjan vazolja f61 Mannheim.

/3




Bogoly Jozsef Agoston: A reflektalt intertextualis olvasasméd kiterjesztése

Most vessiink egy pillantast a torténetiség valtozo jellegére, hiszen a mai kor gondol-
kodasi problematikajat erdsen érinti a torténeti én dnmeghatarozasa, a historiai képzeld-
erd kutatasa. (23) Mannheim igy érvel: ,,Az egyre er6sodo6 torténelmi érzék eloszor a kor-
nyezetben mobilizalt igymond mindent, rdmutatva, hogy semmi sem marad 6r6ktdl fog-
va 6nmagaval azonos, hanem minden — akarcsak a politikai formak, a m{ivészet, a vallas,
a tudomany — folytonos valtozasnak alavetett.”

Az elméleti allaspont és az intertextualis helyek ropke érzékeltetése utan most — torté-
neti sikvaltast alkalmazva — egy pillanatra tekintsiink be abba a folyamatba, amely intel-
lektualis alakulasanak kezdeti magyar szakaszat jellemzi. Annal is inkabb érdemes most
erre figyelniink, mert az emlitett ismeretelméleti—értékelméleti—szocioldgiai—tudomanyel-
méleti tapasztalat kiépiilése a 20. szdzad elejének magyar filozéfiai gondolkodasat érint6
értelmezés nélkiil szinte lehetetlen lenne.

Mannheim rendszerelméleti, ismeretelméleti, tudasszocioldgiai érdeklddése mar igen
koran, a szazadelé Budapestjén miik6dé Szellemtudomanyok Szabadiskolaja, illetve a
Vasarnap Tarsasag specialis kutatasi teriileteib6l, hatastorténetébol fakadt. Utdlag ugy
tnik, tudomanytorténeti egyoldalisag len-
ne feltételezniink, hogy a neokantianus ér-

tékirany, a szellemtudomanyos bdlcselet AStutigartban 1931-ben kiadott
(az ismeretelmélet és esztétika) és azelmé-  Handbuch der Soziologie szamdra mdr
leti szociolégia (a pozitivizmus és a mint tekintélyes szaktudossal,
szellemtudomanyos kultiiraszocioldgia ek- Mannheimmel készittetik el
lektikaja) k6zott immaron végleg kiilonb- e tudomdnyteriilet,

séget téve, illett volna kordn és dnkorlato- a [Wssgnssoz;’o[og;’g mdara mar

z6 médon hagyomanyosan behatarolhatd  pjgsszikussd vilt szocikket. A mannheimi

tudomanyteriiletet valasztania. Azonban a tuddsszocioldgia pontos, autentikus
helyzet ennél bonyolultabb volt, és & is /ez]?zjléséz‘ebbe;a

kereste a lehetdséget, s a tudomanyos kér-
dések nyitottsaga kototte le kutatdi, gondol-
kodoi érdeklddését. A rogzitett jelentés-
adast folfliggesztd attitlid volt a sajatja.
(24)

A két, egymast éppen nehezen egyeztethetd massaga alapjan kitlintetd mentalitasvilag,
a neokantianus értékbolcselet és a vele nem rokon pozitivisztikus elméletek szociologiai,
kulturaszocioldgiai innovalhatosaga jelentette az igazi izgalmat és tudomanyos feladatot
az 1893-ban, Budapesten sziiletett Mannheim Kaéroly szamara. Eletpalyaja bizonyitja,
hogy a magyar szdzadel6 polgari értelmiségi rétegének szellemi, gondolkodastorténeti prob-
Iémavilaga jol bekapcsolhato volt az els6 vilaghaboru utani németorszagi, majd a harmin-
cas évektodl az angliai és USA-beli tarsadalomtudomanyi problémak értelmez6i kozossé-
geinek vilagaba. (25)

Gondolkoddi palyakezdése id6szakaban, budapesti évei alatt Alexander Bernat
neokantianizmusa, ismerettani érdekl6dése, Zalqi Béla rendszerelméleti kiindulast
nyujto ,,pretextusa”, jelentds tanulmanyai, Pauler Akos apriorisztikus ,tiszta logikaja”,
ismeretelméleti redukcionizmusa, Lukacs Gyorgy dramaelmélete adott kifejezett ins-
piraciot szamara. Az osztrak Bolzano, Brentano, majd berlini tanulmanyttja sordn
Simmel, Riehl, Husserl, Cassirer miiveit ismerte meg jobban. Példaul olvas6jukként és
szerzOjukként kisérte figyelemmel a Logos ciml német, és a Szellem, valamint az
Athenaeum cimli magyar bolcseleti folyodiratokat is. Heidelbergi tartézkodasa idején pe-
dig Max Weber volt ra hatassal. Késébb német tarsadalomtudomanyi folydiratokban je-
lentette meg irasait. (26)

Korabban Budapesten, ifjukori palyamivében a 19. szazad utols6 harmadanak
pozitivisztikus felfogasu szerzoit is tanulmanyozta. Dosztojevszkij, Kierkegaard, M.

a kézikonyvben taldlhatjia meg
az érdeklodo.
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Scheler, Freud, Troeltsch értékvilaga, tudomanyos mentalitisa Mannheim kulttrafilozé-
fiajat, gondolkodasat féleg a konfliktusok értelmezésére és az értékvalsagra érzékeny kul-
taraszocioldgiai, historiai elemzési eljarasok kidolgozasa terén diszpozicionalis modon be-
folyasolta. A marxi kérdésfeltevések koziil az in. hamis tudat szerkezetére vonatkozd
leirasok, valamint az ideologia és az utopia kérdéskorei voltak szdmara fontosak. E szel-
lemiségtol azonban fokozatosan, foleg életének masodik felében alaposan eltért. A marxi
fomi szerkezetelemzései erdsitették Ot sajat, ettdl eltérd, szociologiai természetii, alapve-
td belatasainak és elofeltevéseinek kialakitasaban.

Az ideoldgia és utopia problémaja, az elitelméletek, ,,a lebegd értelmiség” fogalma, a
kapitalista versenyszemélyiség individualitasanak leirasa, a modern nacionalizmus, az ér-
telmiség, az emancipalt individuum, a partikuléris, az inkluziv és az exkluziv értékek vi-
laga, az értékszerkezeti problémak tarsadalmi kivetiilése, a konzervativ gondolkodéas alak-
tana, az 6konzervativ gondolkodasi szerkezetek tarsadalmi-historiai, értékszerkezeti-szo-
ciologiai beagyazdodasa foglalkoztatja. Ezekben a témakban alkot Mannheim maradandot
a szocioldgiai gondolkodas torténetében. A harmincas évek masodik fele utan korabbi li-
beralis szocioldgiajat atépiti (v6. Mannheim aldbbi miiveivel: Mensch und Gesellschaft im
Zeitalter des Umbaus, 1935; Freedom, Power and Democratic Planning, 1950; Systematic
Sociology, 1958).

A gyakorlati tarsadalomelmélet vonatkozasaban a ,,kombattans demokracia” koncep-
ciojat allitja fol az altala talsagosan szabadosnak tartott liberalis demokraciaval szemben,
s az értelmiségi elitre tAmaszkodé demokracidban tud csak bizni. A masodik vilaghabo-
ri utan Angliaban latja kibontakozni a f6lfogasanak leginkabb megfelel6 tarsadalmi, ér-
tékszerkezeti folyamatokat. A ,tervezés szabadsagaért” kiizdd tarsadalmi technoldgia
nyoman létrejovo jovoképet formalni szandékozo tarsadalomtuddsként a teoldgusok €s
szociologusok egyiittm{ikodését is javasolta mar a habora alatt, 1941-1942-ben irt tanul-
manyaiban, melyek Angliaban 1943-ban jelentek meg konyv formaban Diagnosis of Our
Time cimmel. (27)

Tudomanyelméleti szempontbol jogosan mertil fel a kérdés: a kezdeti, ifjukori ismeret-
elméleti értelmezési eljarasok, pozicidk miként tagolddnak be az érett Mannheim tudoma-
nyos munkdéiba?

A polaris ellentétek feltarasa, az ellentétparok idében futd, az életvilagba agyazott mi-
kodési elvének elemzése erdsen lekototte kutatdi figyelmét és elméletalkotd kreativi-
tasanak igazi szellemi szakitoprobajat jelentette. Az ellentétparok értelmezésében, hlien
rendszerelméleti kiinduldsahoz, igyekezett ugy formalni kovetkeztetéseit, hogy az ér-
telmezésbe bevont vilagot egy késdbbi, ujabb strukturalis, egy kdvetkezd felsdbb hie-
rarchiaszint rendez6dési koegzisztencidjaba tudja beilleszteni. Az emberi értékcélok elem-
zésekor példaul igy ir: ,,Az emberi természetet a maga egészében mindig is az elérni
kivant cél szerkezete fogja meghatarozni, mert a célbdl ered a fonal, amely 6sszekdti
viselkedésének teljes lancolatat” (= Mannheim, K.: Sociology of Knowledge. London
1952, 258. old.).

Elmélettorténeti értelemben Mannheim eljarasa egy fiatalkoraban megismert magyar fi-
lozéfus, Zalai Béla pretextusara épit. A rendszerelméleti gondolkodas egyik elso jelent6s
kozvetitdje és egykori nagy reménysége, a fiatalon elhunyt Zalai Béla (1882—-1915) sza-
mara mar koran ismertté tette a rendszerelméleti modszer hatékonysagat, mikdzben meg-
kertilhetetlen példat mutatott e teriileten A kozvetlen tapasztalas 6sszefliggésrendszere, Az
etikai rendszerezés, A rendszerek altalanos elmélete cimii, tobb szakteriiletet is megtermé-
kenyitd tanulmanyaival. (28)

Mannheimmel 6sszefiiggésben Zalai rendszerelméleti gondolatvilagabdl itt most négy
tanulmanyt fontos kiemelniink: a Metodoldgia a szociologiaban, A filozoéfiai rendszerezés
problémaja, az Etikai rendszerezés és A rendszerek altalanos elmélete cimiit. (29)
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Ha a kanonikus értelmezési poziciok feldl nézziik, akkor Zalai miivei éppen abban a ké-
s6bbi, immaron tudomanytorténetinek szamitd latvanyképzodésben nyerik el igazi hatas-
torténeti jelentdségiiket, melyet példaul Mannheim Karoly palyaja nemzetkozi ismertsé-
gében, német €s angol nyelven megjelent munkaival bontakoztatott ki.

Ahogyan példaul a fiatal Hauser Arnold a mtivészettorténeti rendszerezés elméletében,
az ifju Fogarasi Béla pedig az irodalomtorténet neokantianus értékelméletében tett kisér-
letet Zalai eredményeinek alkalmazasara, a szerz6-funkcidé megosztasara, Ggy éppen az e
korben er6s hatast kifejtd Zalai-féle rendszerelméleti kiindulast probalta Mannheim Ka-
roly és Szilasi Vilmos a sajat premodern gondolkodasanak korrekcidjara tett kisérletében
megvalositani. (30)

A reflektalt intertextudlis olvasdsmod a szovegben mozgd eljaras transzhisztorizmuséval,
a multbol jelenbe, jelenbdl multba, szdval ide-oda ingazé teleoldgiat érvényesitod, a rog-
zitett jelentésadast folfliggeszto, késleltetd kreativ jatékaval folyamatosan kielégité szamu
uj felismerést tud generalni. (31)

A tudésszociologiara, Mannheim fiatalkori kiindulasara, miiveinek el6torténetére vetet-
tiink a fentiekben néhany pillantast és koz-
ben eldtorténeti interpretacionk az életmu-
von tali tavlatba helyezi A gondolkodas
strukturai cimmel kiadott korai kultiraszo-

Az elméleti dlldaspont és az intertextudlis

cioldgiai munkajat. Hiszen maga Mannheim
is — mint elméletalkoté — igen kreativ
intertextualis munkat végzett.

Mannheim a historizmus kritikéjaval is
alaposan foglalkozott. (32)

Mindezek alapjan érzékelhetévé valik,
hogy Mannheim igen er6sen integralodott
egy ismeretelméleti, kulturaszocioldgiai ka-
non hagyomanytoérténeti folyamataba.

Integralodasanak els6 szakaszaba nyujtot-
tam betekintést, mintegy ezzel is kivetitve

helyek ropke érzékeltetése utdn most -
[orténeti sikvdlidst alkalmazva - egy
pillanatra tekintsiink be abba a
Jfolyamatba, amely intellektudlis
alakuldsdnak kezdeti magyar szakaszadt
Jellemzi. Anndl is inkdbb érdemes most
erre figyelniink, mert az emlitett
ismeretelméleti-értékelméleti-
szociologiai-tudomdnyelméleti

lapasztalat kiépiilése a 20. szdzad

A gondolkodas strukturai cimen megjelent
korai kulturaszocioldgiai szévegei hatteré-
nek, pretextusanak arnyékrajzolatat, hogy
aztan minél kivancsibban és minél nagyobb
kedvvel lassunk hozz4 a korai kultiraszocio-
l6giai munkékat tartalmazé konyv reflexiv
intertextudlis olvasasahoz.

Alljon itt befejezésiil egy, a mai olvasasmodok eléhivasat provokaldo Mannheim-idézet:
,»A sajat kultararol és kornyezetrdl vald reflexio a primitiv kulturakban még a mitosz €s a
mese. A kornyezet fejlodésének elbeszéld, mitikus megragadasaban meglevé tendencidk
késébb a torténetfilozofidban €s torténettudomanyban folytatodnak (...) a torténetiras
mint tudomany mego0rzi a vilag abrdzolasanak és megtapasztaldsanak alapformajat, az el-
beszélését (ami ugyebar idegen torténeti képzédmények bevonasa a sajat tapasztalastér-
be). ...a térténettudomanyi elbeszélés, legyen mégoly pozitivista, kénytelen tovabbra is ma-
gara vonatkoztatottan konstrualni az eseményeket (vagyis beépiti magaba mindazon moz-
zanatokat, melyekben a konjunktiv tapasztalat perspektivitdsa megnyilvanul)” (= Mannheim
Kaéroly: A gondolkodas struktarai, i. m., 308. old.).

A reflektalt intertextualis olvasdsmodok kiterjesztését, tudomanyelméleti kérdését csak
a hagyomanyos megértés-aktus problematizalasan keresztiil tudjuk belathaté tavlatba he-
lyezni. Hiszen az ,,objektiv” tirsadalomtudomanyi ismeret megszerzésének igényét 1étre-
hozd ismeretelméleti célkitiizés az elérhetetlen emberi célok kozé tartozonak tlinik. A mai
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alakulasfolyamatokat tekintve elmondhatjuk: a kognitivizmus és a tudasszocioldgia kom-
petenciaja kozotti virtudlis térben egymassal majd dialogusra 1épve, de versenyre is kel-
ve, Ujrarendezddve fejleszt Gjabb horizontokat a hermeneutikai metatudomany. (33)
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