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Megjegyzések egy tankonyv
globalis tipografiai strukturajahoz

Révid - sziiroprobaszerii - elemzésem targyadt a Pazmdny Agnes és
Permay Eva szerzopdros dltal irt/Osszedllitott LATAS ES ABRAZOLAS
A rajz és milalkotdsok elemzése tantdrgyhoz a gimndzium I-I11.
osztdlya szdamdra cimii tankdnyv elso tizenhét oldala képezi (ahol a
16. és 17. oldalakat egy nyolcoldalas, z6mmel szines illusztrdaciokat
tartalmazo betét vdlasztja el egymdstol). Ezt a tankdnyvet a
Tankonyvkiado adta ki Budapesten 1991-ben. Elemzd
megjegyzéseimben csupdn tényeket kozIok, és nem keresem — mert
nem is kereshetem - az ezekben a tényekben feltdrulo
kovetkezetlenségek okdit.

1. Miként az egész konyvben, ugy ebben az elsé részben is az oldaltikor kéthar-
mad—egyharmad aranyban van vertikalisan kettéosztva, ahol a kétharmad rész tartalmaz-
za a fészoveget, az egyharmad rész a megjegyzéseket €s a fekete-fehér illusztraciokat. A f6-
szoveg cimei a kovetkez6 négy hierarchiaosztalyba sorolhatdk:

a) kovérrel szedett, csupa nagybetils cimek sziirke hattér elott;

b) kovérrel szedett, ugyanolyan méretli, csupa nagybetlis cimek fehér hattér elott;

¢) kovérrel szedett, kisebb méretii, csupa nagybetiis cimek fehér hattér elott;

d) kovérrel szedett, az el6bbi mérettel azonos méretii, nagy ¢€s kis betliket egyarant tar-
talmazoé cimek;

e) ac)-vel analdg, de normal modon szedett cimek.

Az 1. dabra baloldali oszlopa az els6 négy tematikus egység focimeit és a negyedik tema-
tikus egység teljes cimstruktarajat mutatja, ahogy az a szoban forgd elsd részben talalhato.

Az 1. dbra kdzépso oszlopa ezzel szemben azt mutatja, hogy mi modon jelennek meg
ezek a cimek a konyv tartalomjegyzékében. Ebbol az 6sszedllitasbol jol 1athatod, hogy a)
a tartalomjegyzék nem tartalmaz valamennyi cimet €s nem tiikr6zi a cimek hierarchiajat,
valamint, hogy b) bizonyos cimekhez esetlegesnek 1atszé moédon vannak szerzét jeldlo ne-
vek hozzarendelve. A kovetkezetlenségek egyik feltételezhetd oka az lehet, hogy a tarta-
lomjegyzéket a kiadé mindenképpen egy oldalon kivanta hozni, ami mind bizonyos (ke-
vésbe fontosnak itélt) cimek elhagyasat, mind bizonyos tipografiai elemek mellozését
sziikségessé tehette.

Az 1. dbra harmadik oszlopdban annak megmutatasara teszek kisérletet, hogy viszony-
lag minimalis tipografiai eszk6z alkalmazasaval is hogyan lehetett volna tiikkr6zni a sz6-
ban forgd szovegrész cimhierarchidjat. Egyben azt is érzékeltetem, hogy a tartalomjegy-
zékben feltiintetett szerzok nevének a cimekhez vald hozzarendelése nem hajthato végre
egyértelmien.

2. Tipografiailag nem kielégitéen megoldott az abrak szévegbeli elhelyezése sem. A ma-
gyardzo-kozIo rajz cimil rész szovege a konyv 14. oldalan kezdddik el. A 15. oldalra ke-
ril fébb tipusainak a felsorolasa a kdvetkezd szoveggel:

Hllyenek:

1. értelmez6-elemz0 rajz: valamely targy, forma jellegzetességeinek kifejezésére szolgal,

2. szerkezeti rajz: targy, forma felépitését tarja fel,
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3. funkcidrajz: targy, forma mikddésének, hasznalatanak bemutatasara késziil;

4. valamely targy szarmazasanak, elkészitésének magyarazoé rajza;

5. mennyiségek €s viszonyok szemléltetési rajzai: diagram, kartogram, kartodiagram,
sztereogram, grafikon, piktogram.”

E felsorolas elsd eleméhez, az értelmez6-elemzd rajzhoz a konyvben nem tartozik
szemléltet anyag. Kozvetleniil a felsorolés alatt az 5. ponthoz tartozé szemléltet6 anyag
talalhatd. E szemléltet6 anyag alatt elkezdddik a Miiszaki rajz — miiszaki abrdzolds cim(
rész, amit a 16. oldal tetején megszakit a 2., 3. és 4. ponthoz tartozd szemléltetd anyagot
—nem a felsorolast kovetd modon — tartalmazo tablazat. Ez azért is zavaro, mert a Miisza-
ki rajz — miiszaki dbrdzolds cimt fejezet tobb olyan elemet tartalmaz, amelyek neve na-
gyon hasonlit a megszakitd tablazat elemeinek neveihez. Ez a zavaré momentum kikiiszo-
bolheto lett volna példaul az altal, ha ez a két szemléltetd anyagot tartalmazo tablazat meg
lett volna szamozva, s a felsorolast kovetden utalni lehetett volna arra, hogy melyik ma-
gyarazd-kozlo rajz szemléltetése melyik szamu tablazatban talalhato.

Ezek a példak, ugy hiszem, kell6 modon szemléltetik, hogy a tipografia hogyan konnyit-
heti vagy nehezitheti meg egy-egy tankonyv hasznalatat.

A CIMEK HIERARCHIAJA A CIMEK A KONYV A CIMEK EGY — A CIMEK HIERARCHIAJAT
A KONYVBEN TARTALOMJEGYZEKEBEN TUKROZO — TARTALOMJEGYZEKBEN
BEVEZETES BEVEZETES BEVEZETES
A LATAS FIZIOLOGIAJA A latas fiziologidja A LATAS FIZIOLOGIAJA
ES TORVENYSZERUSEGEI és torvényszerliségei ES TORVENYSZERUSEGEI
(Pdzmadny Agnes) (Pdzmdny Agnes)
A LATAS ES A GONDOLKODAS A LATAS ES A GONDOLKODAS A LATAS ES A GONDOLKODAS(?)
ABRAZOLAS ES ALKOTAS ABRAZOLAS ES ALKOTAS ABRAZOLAS ES ALKOTAS(?)
A MUVESZI ABRAZOLAS A miivészi abrazolas A miivészi abrazolas
(Pdzmdny Agnes) (Pdzmdny Agnes)
A ROGZITES EGYEB MODJAIL A rogzités egyéb maodjai A rogzités egyéb maddjai(?)
A VAZLAT A vézlat A vazlat
A TANULMANY A tanulmany A tanulmany
KOMPOZICIOS VAZLAT Kompozicids vazlat Kompozicids vazlat
MAGYARAZO-KOZLO RAJZ Magyarazo6-koz16 rajz Magyarazo6-kozl6 rajz
MUSZAKI RAJZ — Miszaki rajz — Miszaki rajz —
MUSZAKI ABRAZOLAS miiszaki abrazolas miiszaki abrazolas
FELADATOK Feladatok
IRODALOM Irodalom
1. abra
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