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A magyar tancpedagogia helyzete

A Nemzeti Alaptanterv megvalositasanak
feltételei

HKultirat nem lehet 6rokolni. Az elédok kultaraja
egy-kettdre elparolog, ha minden nemzedék ujra meg
Ujra meg nem szerzi maganak. Csak az a mienk iga-
zan, amiért megdolgoztunk, esetleg megszenved-
tiink.” (Kodaly Zoltan) (1)

Koddly Zoltdn gondolatai tobb mint 6tven esztendo tdvoldabol ma is
idGszertiek, hiszen a harmadik évezred kiiszobén - a természet-
tudomdnyok és a technika mérhetetlen gyors fejlodése kévetkeztében
- felvetodik a kérdes, hogyan tovdbb a kultitraban? Mi az, amit
az elmult évezredek kultiirdjdabol meg kell 6rizniink, mi az, amit
tovdabb kell vinniink magunkkal a kovetkez6 évezredbe? Vannak
olyan vélekedések, amelyek a 21. szdzadot a tudomdny szdzaddnak
nevezik, szemben a 19. és a 20. szdzaddal, amelyek ezen dllitds
szerint a milvészetek szdzadai voltak. A magunk részétol semmi-
képpen sem érthetiink egyet a kultiira kettészakadcdsdnak, kette-
torésének prognozisdval, C. P. Snow ,két kultiira” elméletének fel-
melegitésével vagy tijrafogalmazdsdval, hiszen a térténelem taniisdga
szerint a milvészetek és a tudomdnyok az elmiilt évszdzadok sordn
kézenfogva jartak egymdssal, s mindkét diszciplina — sokszor
egyiittmiikodo koélcsonhatdsban — az ember nembeli alkoto
tevekenységének objektivdciojaként jelent meg.

juk, hogy a pedagdgia az emberiség torténete folyaman felhalmozott tudas — a tu-

domany, a miivészetek és mas tevékenységi formak altal 1étrehozott értékek atada-
sara iranyul, s mindezekkel egyiitt 1j értékek létrehozasara 6sztondz, Kodaly Zoltan gon-
dolatainak id6szertiségét aligha sziikséges bizonygatni. Az ¢16 hagyomany atorokitése —
Németh LaszIo szavaival: a ,tapasztalat- és alomatadas” — egyik oldalon etikai kdtelessé-
ge, a masik oldalon természetes megnyilvanuldsa minden nemzedéknek. (2)

A Nemzeti Alaptanterv a magyar iskolak szamara hosszu tavra kivan programot ad-
ni, kiillonbozé miiveltségi teriiletekre bontva azt a tudast, amely valamennyi hazai is-
kolaban egységes ¢€s alapvetd kovetelményként jelenik meg. Az egyes miiveltségi terii-
letek koziil talan a Miivészetek a legsokrétiibb, a legnyitottabb, s ebbdl kdvetkezden a
legtobb ellentmondas hordozoja is. (3) Egyrészt azért, mert ismeretelméleti szempont-
bol rendkiviil tdgas mozgasteret nyujt, s folottébb sokszinii, sokrétli a mivészeti érté-
kek vilaga. Masrészt éppen a fentiekbdl kdvetkezden — s mert a Miivészetek részterii-
letei kdzott igen szoros a kapcsolat — a kdzvetitd szubjektumoktdl rendkiviil sokrétii és
alapos muveltséget kovetel. Az Irodalom példaul — mint miveltségi részteriilet — mi-
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kdzben autoném miivészet, elsésorban a Dramajatékhoz all kozel, és a NAT-ban ilyen
formaban sajnalatos modon nem szerepld Szinhazhoz, a Tanc viszont — mikdzben bi-
zonyos mértékben kapcsolodik a Dramajatékhoz, féleg a gyermekjatékokhoz — mégis-
csak a Zene vilagahoz 4ll legkdzelebb. Ily modon a NAT muveltségi teriileteinek jelen-
legi rendszere — s még folytathatnank belsé ellentmondésainak felsorolasat — a megva-
l6sitas-megvalosulas soran szamos olyan kérdést vethet 61, amelyekre a rendszer ki-
dolgozdi nem eléggé figyeltek.

A tancpedagoégiai helyzetének feltarasa — az el6bbiekbdl kovetkezden is — minden te-
kintetben id6szerti. Pragmatikusan azért, mert a Miivészetek miiveltségi teriilethez tarto-
76 Téanc és drama részteriiletet illetden — tudomasunk szerint — jelenleg nem 4ll rendel-
kezésre olyan attekintés vagy elemzés, amely valaszt adna arra az alapvetd kérdésre,
hogy milyen formaban és mértékben biztositottak a NAT végrehajtasanak feltételei, s ha
sziikséges, mit kell tenni annak érdekében, hogy az optimalis feltételek megteremtddje-
nek — ezen a teriileten is. Am e kérdéskornek természetesen tagabb, funkcionalis és kon-
cepciondlis vonatkozasai is vannak; ilyenek mindenekel6tt a mozgaskultira s ezen beliil
a tanckultira szerepét feltar6 értelmezések vetiiletei az ember, illetve az emberi tarsada-
lom életében — a viselkedés, a magatartas, a jellemformalodas s nem utolsdsorban a men-
talhigiéné és az egészséggondozas szempontjabol.

Miel6tt azonban a mozgaskultiira és a tanc, s ezzel egyiitt a tancpedagogia helyzetét meg-
vizsgalnank, néhany dltalanosabb elméleti osszefiiggésre szeretnénk felhivni a figyelmet:

A mozgés az emberi 1étezés egyetemes €s alapvetd torvénye; mozgas nélkiil nincs élet.
Ebbdl kovetkezden, ahany élettevékenysége van az embernek, annyiféle mozgasforma
létezik. Az ember mozdulatvilagaban 1étezési funkcioi mikodnek. A vegetacios szint f6-
16tt, amely az ember 6sztonéletében objektivalodik, az ember nembeli 1ényegét megha-
taroz6 mozgasformak magasodnak. Ezek koz¢ tartozik mindenekel6tt a munkatevékeny-
ség, tovabba minden olyan mozgasforma, mozgasméd, amely 1étének fenntartdsara,
nembeli Iényegének megvaldsitasara iranyul.

Az emberi kultira legdsibb megnyilvanuldsaban, a magidban jelenik meg elszor
plasztikusan és Osszehangolt tancszer(i formaban a mozgas, amikor a varazslasban részt
vevO emberek egyes csoportjai kétséget kizaréan magikus-mimetikus tancokat lejtenek.
(4) Ebben az idészakban — ha egyaltalan beszélhetiink miivészetrdl — a ,,mozgasmuivé-
szet” a mindennapi élettevékenységbe beleszove jelenik meg, mely késobb azutan kulti-
kus cselekménnyé valtozik. A természetes mozgds ebben a periddusban mar jelképes
funkciét is hordoz, de 1ényeges vonasa az is, hogy a magus és a magiadban részt vevo em-
bercsoportok szerepe még nem valik ketté. A magus szerepe csak annyiban kiilonbozik a
tobbiekétol, hogy 6 iranyitja a varazslatot, a varazslast. Nagyon fontos ezt hangstlyoz-
nunk, hiszen ezeknek a mozgasformaknak mozgasmiivészetté torténd atalakulasa ponto-
san akkor jatszodik le, amikor az kivalik a mindennapi tevékenységbdl, autondémma lesz,
ugyanakkor a mindennapi élet kulturajaban is jelen marad. Valamilyen forméaban és mér-
tékben szinte valamennyi miivészetre igaz ugyanis, hogy mikdzben a fejlédés egy meg-
hatarozott pontjan kivalik a mindennapi kultirabol, kiemelkedik abbol — bizonyos érte-
lemben és mdédon a mindennapokban is jelen marad. Kiilonosképp érvényes ez a moz-
gaskultarara — és ezen beliil a tanckulturara —, mellyel kapcsolatban a szakirodalom tanc-
rol és tancmiivészetrodl, illetdleg kozhasznalath és szinpadi tdncrol beszEl. A mozgas- és
tanckulturan beliil e két kategoria megkiilonboztetése dolgozatunk témaja szempontjabol
is igen fontos, hiszen a tancpedagogia fogalmédba — a legaltalanosabban — mind a koz-
hasznalat, mind pedig a szinpadi tanc pedagogiaja beletartozik. A kézoktatas pedagogi-
aja szempontjabol nézve természetesen csak a kozhasznalatu tanc, a felsdoktatas pedago-
gidja szemszogébol viszont a szinpadi tanc, mas szavakkal szolva, a tancmivészet is
szerves része e diszciplinanak: az alap- és kdzépfoku miivészetoktatas, illetdleg a felso-
foku miivészetoktatas aldiszciplindk forméjaban megjelenitve.
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Végezetiil még egy fontos elméleti dsszefliggésre sziikséges rairanyitanunk a figyel-
met: arra, ami a mozgas- és tanckulturat, a mozgas- és tancmiivészetet a tobbi miivészet-
tél megkiilonbozteti. Mig az épitész és a szobrasz kdbe, fémbe, betonban rogziti, formal-
ja mondanivalojat, a festd szinekkel és formakkal, az iré az emberi nyelvvel, a zeneszer-
70 dallamokkal, harmonidkkal {izen, — s folytathatnank a sort a tobbi miivészettel, addig
a mozgas- és tanckultira, a mozgas- és tancmiivészet alanya, allitmanya, targya, hataro-
z0ja és jelzdje az emberi test a maga szerves egységében. A tanckultira tehat funkciona-
lisan jelentds mértékben hozzajarulhat az emberi test és 1élek békéjéhez, harmonidjahoz,
ugy is mint a ,,leginkabb emberszabast” muvészet. (5)

A magyar tancpedagégiai altalanos helyzete

A hazai tancpedagogia helyzetének megvilagitasahoz a torténeti megkozelités elengedhetet-
lennek latszik, ezért eldszor egy rovid torténelmi visszapillantast tesziink a kozelmultba.

A magyar miivészetoktatas és miivészetpedagogia torténetében az intézményesitett
tancpedagodgia sajatos helyet foglal el, hi-
szen annak ellenére, hogy az Allami Balett
Intézet a jelenlegi Magyar Tancmiivészeti
Foiskola jogelddje — csak 1950-ben kezd-
te meg miikodését, a Magyar Kiralyi Ope-
rahdz 1884. junius 30-4n tortént megnyita-
sat kovetd hat honapban 25 opera mellett 5
balett bemutatasara keriilt sor, s a hazai
operatarsulatok mar korabban is tartottak
balettel6adasokat. (6)

Ez azt jelenti, hogy a tarsadalom életé-
ben legfontosabb tevékenységi formak in-
tézményesitésének ugyan igen jelentds
szerepe van, de a miivészet vilagadban az
intézményesiilés a nemzeti kultirak belsd
fejlodésével van Osszefiiggésben, s csak
akkor kovetkezik be, amikor az adott mii-
vészeti tevékenység egyértelmiien auto-
némma valik. A magyar tincmiivészet te-

A mozgds az emberi létezés
egyetemes és alapuvetd térvénye;
mozgds nélkiil nincs élet. Ebbol

kovetkezoen, ahdny élet-
tevékenysége van az embernek,
annyiféle mozgdsforma létezik.
Az ember mozdulatvildgdban
letezési funkcioi miikodnek.

A vegeldcios szint folott, amely
az ember dsztonéletében
objektivdlodik, az ember nembeli
lényegét meghatdrozo mozgds-
Jormdk magasodnak. Ezek kézé
tartozik mindenekelott a munka-
tevékenység, tovdbbd minden
olyan mozgdsforma, mozgds-

rén a miivészképzés — mint ismeretes —
egyrészt a hazai sziniiskolakban, szinmi-
vészeti foiskolakon, masrészt kiilfoldon,

mod, amely létének fenn-
tartdsdra, nembeli lényegének
megvalositdasdra irdanyul.

elsésorban Bécsben és Parizsban tortént,
valamint azokban a zenei intézmények-
ben, milivészeti mihelyekben, ahol balett és egyéb szinpadi tancok eldadasara sor keriilt.

Az Allami Balett Intézet létrehozasa mindenesetre Uj korszak nyitanyat jelenti a ma-
gyar miivészetoktatas torténetében. Az intézmény elsddleges célja az volt, hogy a Ma-
gyar Allami Operahaz és a vidéki szinhazak operatarsulatai szamara megfelelé tancmii-
vész-utanpotlast neveljen. Az Intézet induldé évfolyamainak olyan ndvendékei voltak,
mint Orosz Adél, Rona Viktor, Szumrak Vera, Havas Ferenc, Dozsa Imre — hogy csak a
legismertebbeket emlitsiik. A tanterv 6sszeallitdsahoz az 6tvenes években a Vaganova-is-
kola és a korabbi esztend6k legjelentésebb magyar mesterének, Nadasi Ferencnek a ne-
véhez fiiz6d6 képzési rendszer 6tvozete szolgalt alapul. (7)

Az intézet szakmai munkakozossége altal kidolgozott kilencéves oktatasi folyamatban
a klasszikus balett mellett néptanc, torténelmi tarsastanc, akrobatika, vivas, szinpadi ja-
ték, szolfézs, zongora, tancjeliras és emelés voltak a melléktargyak. A masodik évtol kez-
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dddéen a ndvendékek mar rendszeresen felléptek az Operahaz repertoarjanak gyermek-
szerepeiben. Az els6 periddus vezetd meseterei Nadasi Ferenc, Lorinc Gydrgy (az elsd
igazgato 1961-ig), Merényi Zsuzsa, Bartosi Irén, Mak Magda, kés6bb Nadasi Marcella,
Ehn Eva, Menyhart Jaqueline, Gal Jené (a Magyar Tancmiivészeti Fdiskola jelenlegi
igazgatdja) és masok voltak.

Az Allami Balett Intézetben foly6 kilencéves képzés folyaméan a 9—18 éves koru tanu-
16k a szakmai munka mellett elvégezték az altalanos iskolat és érettségi vizsgat tettek.
1963-t6l1 az els6 évfolyam az altalanos iskola 6tddik osztalyaban indul, és az utolso6 esz-
tend6 miivészképzové valik, amikor az érettségizok, a klasszikus balettrepertoar felnott
szerepeivel is megismerkedtek, emellett esztétikat, filozofiat, vildgirodalmat, dramatur-
giat, a modern tancok torténetét és idegen nyelvet is tanultak. Az intézet els6 tizenot évé-
ben mintegy kétszaz diplomas tancmiivész indult el a palyan az Operahaz, a Pécsi Balett,
a Szegedi Balett, a Gy6ri Balett vagy az Operett Szinhaz szinpadan. (8)

1971-ben tijabb valtozas torténik: a hivatadsos néptancegylittesek utanpotlasanak neve-
1ése is az Allami Balett Intézet feladativa valik. Négyéves szakkozépiskolai rendszerti
képzésben négyévenként kapott egy-egy évfolyamot a Magyar Allami Népi Egyiittes, va-
lamint a Honvéd-, Duna- és a Budapest Tancegylittes. A néptancszinhazi tanc tagozat ki-
alakulasatol a zenés darabokat jatszo szinhazak tanckaraiba is innen keriiltek a miivészek.

Ami a tancpedagogiai képzés torténetét illeti, megfigyelhetd, hogy az — mint feladat —
a miivészképzés mellett méar az Allami Balett Intézet létesitésérdl szolo 54/1951. (I1. 25.)
MT. rendeletben megjelenik, amely azt is kimondja, hogy a néptancegyiittesek vezetdi-
nek képzését is itt kell megoldani. A mai értelemben vett pedagogusképzés a négyéves
balettmesterképz6 tagozattal indult meg a 6/1955. (XI. 15.) NpM. rendelet alapjan. A
4/1975. (IX. 14.) KM sz. rendelet ujraszabalyozta a tancpedagogus szakositd kérdését,
bevezetve a szakiranyu képzési formakat, s elrendelte, hogy az itt szerzett oklevél egyen-
értékli a Szinhaz- és Filmmiivészeti Foiskola fotanszakan szerzett oklevéllel. (9)

E folyamat részeként az Allami Balett Intézetben 1974-ben haroméves komplex felsé-
foku pedagégusképzd tagozat kezdi meg miikodését, melynek keretében a hivatasos
tancmiivészek hivatasos tancpedagdgusokka valhatnak. Ez a rendszer ily modon elvileg
képesnek mutatkozott a budapesti és a vidéki amatdr miivészeti csoportok alap-, kdzép-
és fels6foku miivészetoktatasi igényeinek ellatasara.

Az 0jabb fordulat 1983-ban kovetkezett be, amikor az 1983. évi 18. sz. tvr. féiskolai
szintre emelte az intézmény statuszat. Ezzel egyidejlileg 1étrejott a tizéves képzési rend-
szer, s mind a miivészképzésben, mind pedig a tdncpedagogus-képzés vonatkozasaban
megvalosult a féiskolai végzettség megszerzésének lehetdsége.

A tancpedagdgus szakon folyo képzés céljat az alabbiak szerint hataroztak meg: olyan
tancpedagogusok képzése, akik magas foku technikai és pedagogiai képzettséggel ren-
delkeznek

— a klasszikus balett,

— a néptanc,

— a tarsastanc,

— a modern tanc és

— a gyermektanc
oktatasa terén, és széles korli tdncszakmai, zenei, pszicholdgiai, valamint pedagdgiai
képzettségiik altal alkalmasak arra, hogy tancoktatd intézményekben a végzettségiiknek
megfeleld teriileten egyéni €s csoportos tancpedagogiai tevékenységet folytassanak. (10)

Az intézmény korszerisitésében meghatarozé modon kdzremiikddtek: Kun Zsuzsa,
aki 1972-1979, Dézsa Imre, aki 19791991, illetve Palovecz Janos, aki 1991-1992 ko-
zott latta el a féigazgatoi teenddket. 1992-t61 Gal Jend a féigazgato.

A hazai tanckultara torténeti fejlodésében a balettmiivészet mellett igen jelentds szere-
pet jatszott és jatszik a néptancmiivészet, amelynek gyokerei a két haboru kozotti iddszak-
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ra vezethetdk vissza, kiilondsen a ,,Gyongyosbokréta” korszakara (1931-1944), mely
meghatarozd szerepet jatszott a néphagyomany megdrzésében, s abban is, hogy 1945 utan
a magyar néptanchagyomany 1j erére kaphatott. A Magyar Bokréta Szdvetség rendezvé-
nyein mintegy hetvendt-nyolcvan fajta tanc tobb mint kétszaz valtozatat, illetve harminc-
Ot—negyven jatékot, népszokast mutattak be. Ezek a rendezvények dontden hozzajarultak
ahhoz is, hogy Muharay Elemér iranyitasaval 1946 utan szerte az orszagban népi egylit-
tesek alakulhattak. (7/) A néptanc egyik agon a késébbiekben megalakulé hivatasos népi
egyiittesek felé viszi a fiatalokat (mint példaul az 1950-ben alapitott Magyar Allami Né-
pi Egyiittes, majd pedig a Budapest Tancegyiittes, a Honvéd Mtivészegylittes, a Duna Mii-
vészegylittes), a masik agon pedig a ,,mindennapi élet” kultirajanak szerves részét alkot-
ja. Mindazonaltal a legjobb amatér tancegyiittesek szamos néptancpedagogust is neveltek
a hazai tancpedagogianak. Ebben a folyamatban igen fontos kiildetést teljesitett
1946-1948 kozott a Magyar Népi Miivelddési Intézet, 1948-t61 1950-ig a Népmiivészeti
Intézet, majd ezt kdvetéen a Népmtivelési Intézet €s annak jogutddai, valamint azok az
amator egylittesek (Bartok Egyiittes, Bihari Janos Tancegyiittes, Mecsek Miivészegylittes,
Nyirség Tancegylittes stb.), amelyek a hivatasos egyiittesek szinvonalan mitkddnek ma is.

Az 1980-as évek elején kozel ezerharomszaz néptancegyiittest tartottak szamon Ma-
gyarorszagon, s egy korabeli kutatasi jelentésbdl tudhatjuk, hogy a mlivészeti csoportok
vezetdi nagyobb részt a mikodo egylittesek tagjai koziil keriiltek ki, akik szdmara a Nép-
miivelési Intézet szaktanfolyamokat rendezett és miikddési engedélyt adott ki. Sokan ko-
ziiliik egyetemi vagy féiskolai végzettséggel rendelkeztek. A miivészeti féiskolat végzet-
tek aranya ebben az idészakban 6—7% koriil volt. A csoportvezetdk mintegy 60%-a a
Népmiivelési Intézettdl kapott mitkodési engedélyt, és 77%-uk rendelkezett aktiv tdncos
gyakorlattal. Jellemz6 adat, hogy a felmérésben szerepl6é amator egyiittesek 57%-a gyer-
mektanccsoport volt. Mindezek figyelemre méltd jelzések lehetnek napjainkban is.

A magyar néptancmiivészet és -pedagogia, valamint a néptanctudomany fejlodésében
az elmult évtizedekben igen sokan kimagaslo teljesitményt nyujtottak, és némelyek je-
lentds szerepet jatszanak ma is. Néhanyuk nevét — a teljesség igénye nélkiil — meg kell
emlitentink: Molnar Istvan, Rabai Miklds, Szabo Ivan, Martin Gyorgy, Pesovar Ernd,
Pesovar Ferenc, Andrasfalvy Bertalan, Lanyi Agoston, Karsai Zsigmond, Nyisztor Gydr-
gy, Novak Ferenc, Foltin Jolan, Timar Sandor, Kricskovics Antal, Vasarhelyi LaszIo,
Gyorgyfalvay Katalin, Zsurdfszki Zoltan. (12)

A magyar tanckultura és kiilondsen a tancpedagdgia jelenlegi helyzetére vonatkozoan
nem all rendelkezésiinkre sem hasznalhatd adatbazis, sem megfeleld szakirodalom, sem
elegendd tapasztalati elemzés, ezért csak bizonyos részelemekbdl épiilé mozaikkép 6sz-
szerakasara vallalkozhatunk.

A hazai tanckultarat tartalmi szempontbol a soksziniiség, a sokféleség jellemzi. A szin-
padi tanckultarat illetéen az Operahaz keretében miikodé Budapesti Balett, az 1960-ban
1étrehozott Pécsi Balett, majd az 1979-ben alapitott Gy6ri Balett 1j korszak kezdetét jel-
zi ebben az idészakban, melyet kés6bb a Szegedi Balett ujraindulasa kdvet. Mivel a szin-
padi tanc tendenciainak felrajzolésa és értékelése nem feladatunk, minddssze annak meg-
allapitasara szoritkozunk, hogy mind a klasszikus balett, mind pedig a modern tanc terén
torténd kiilonféle hazai kisérletek nemzetkdzi elismerést hoztak a magyar tanckultira-
nak. A szinpadi néptancmiivészet terén a hivatasos egyiitteseink kiilfoldi sikerei ugyan-
csak kozismertek, mikdzben a hagyomanyok folytatdsa és a folklorizmus 0j hulldmai
ezen a teriileten is jelentds vitakat kavartak.

A kozhasznalatu tancok vonatkozasaban az elmult évtizedekben a tér teljesen kitagult,
a hagyomanyos tancok mellett 0j irdnyzatok jelentek meg — kiilondsen a tarsastancok vi-
lagaban. A hagyomanyos standard tancok mellett megjelentek, majd elterjedtek a kiilon-
féle 0j latin-amerikai tancok, mint korabban a szamba, a cha-cha-cha és a rumba, az utdb-

sy
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tancok, mint a jive (rock’n roll, boogie-woogie), a mambo (afro-kubai zenére), sot a leg-
utobbi idokben az ugynevezett disco tdncok, valamint kiilonféle sporttancok és kombi-
nalt formacids versenytancok. (713)

A fentiektdl fiiggetleniil, de azokkal szinte egy idoben kozhasznalat tancként 1972-
ben megjelent a néptanc — Eszak-Erdélybdl szarmazo — tanchazi formaja, és azota a koz-
figyelem altal kisérve kiterjedt mozgalomma ndvekedett, sét kiilf6ldon is (pl. az USA-
ban) kovetdkre talalt. (14) Az idén — 1998 marciusaban — tartottak a X VII. Tanchazi Ta-
lalkozot a Budapesti Sportcsarnokban. A tanchaz a néptancokkal valo tomeges, nem szin-
padi jellegti szérakozasforma, s a néphagyomany eleven ,.hasznalatat” jelenti — beleért-
ve a hazai nemzeti kisebbségek és etnikumok tancait is. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a
szinpadi néptanc visszajott a tancterembe, visszatért a foldre, ahonnan szarmazott.

Tanckultirank miikodé bazisat természetesen tancoktatasi rendszeriink képezi. Folya-
matos ¢és rendszeres tanctanitas, tincoktatas jelenleg els6sorban a miivészetoktatas kere-
tében folyik Magyarorszagon, melynek struktirdjaban harom szintet kiilonbdztethetiink
meg: alap-, kdzép- és felsdfoku képzésrdl beszélhetiink. Ezen tilmenden a kozmiivels-
dési intézmények haloézata — élen a Magyar Miivel6dési Intézettel —, tovabba mas kultu-
ralis intézmények és szervezetek is rendeznek kiilonféle posztgradualis tovabbképz6 tan-
folyamokat és kurzusokat. A tancpedagodgus-képzés és tovabbképzés a hazai tanckultiara
és tancmiivészet miikddoképességét hivatott biztositani.

A tancoktatas kiilonb6z6 szintjeit 1993 és 1996 kozott az 1., 2. és 3. tablazatba foglalt
tények ¢és tendencidk jellemzik. Az alapfoki mivészetoktatds szervezetében az
1993-1994-es tanévben a 39 zeneiskolaban, illetve szakirdnytan szakositott tantervi is-
kolaban és 1 6nalld6 miivészeti iskolaban a tanulok 77%-a (5476 tanuld), az 1994-1995-
0s tanévben 52 zeneiskolaban €s 4 6nallo miivészeti iskolaban a tanulok 73,4%-a (7153
tanuld), az 1995-1996-0s tanévben 74 zeneiskoldban és 3 6nallé miivészeti iskoldban a
tanulok 72%-a (9511 tanuld) részesiilt tancmiivészeti képzésben. Szembetiind, hogy
mind a tancoktatast folytatd intézmények szama, mind a tancoktatasban részesiild tanu-
16k szama harom év alatt jelent6sen novekedett.

34

1. ALAPFOKU MUVESZETOKTATAS 1.

Tanévek Iskoldk szama Szakoktatok szama Tanulék szima Ebbél: tanc

1993-94 40 187 6132 5476

1994-95 56 257 9294 7153

1995-96 77 978 12587 9511

1. ALAPFOKU MUVESZETOKTATAS
Tanc — részletezve 1993-1994 1994-1995 1995-1996
Tanc el6készité 114 65 164
Klasszikus balett 1033 1124 1552
Néptanc 3631 5355 6889
Német nemz. tanc 25 30 43
Tarsas tanc 299 149 288
Modern tanc 100 105 40
Jazz balett 33 110 165
Ritmika 55 24
Majorette 49 32
Mozgasmiivészet 46 31
Dalos jaték 55 60 95
Ovodas torna 131 36 29
Tancmiivészet 183
1. tablazat
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2. KOZEPFOKU MUVESZETOKTATAS 1.

Tanév Kozépfoku Szakoktatok | Szakoktatok Tanulok Ebbdl:
iskolak szama szama szama tanc
szama (fofogl.) (részfogl.)

1993-1994 12* 168 93 1976 469

1994-1995 12* 170 86 1933 322

1995-1995 12* 172 100 2038 320

* Tovabbi két intézmény — a Magyar Tancmiivészeti Féiskola és az Allami Artistaképzé Intézet — kozépfoka tanulmanyokat folytatd tanuldinak
adatai is benne foglaltatnak.

2. KOZEPFOKU MUVESZETOKTATAS II.

Tanc — részletezve 1993-1994 1994-1995 1995-1996
Klasszikus balett 350 229 219
Klasszikus balett — néptanc 1
Klasszikus balett — tarsastanc 4
Klasszikus balett — néptanc — tarsastanc
Jazz balett
Modern tanc
Tarsas tanc 10
Néptanc 47
Néptanc — szinhazi tancos 45 36
Kisérleti taincmiivészet 57 48 65
2. tablazat
3. FELSOFOKU MUVESZETOKTATAS 1.
Tanév Onallé  |Pedagégusok| Tancmiiv. | Hallgatok |Ebbél: tanc-| Ebbél: tanc-
intézmény szama  [pedagoégusok| szama miivész pedagogus
1994-1995 5 605 36 3053 125
1995-1996 5 839 41 3153 125 46
1996-1997 5 62 138
3. FELSOFOKU MUVESZETOKTATAS II.
Tanc — részletezve 1994-1995 1995-1996
Klasszikus balett 89 91
Tarsastanc 10 10
Néptanc 20 19
Klasszikus balett — tarsastanc 4 4
Klasszikus balett — néptanc 1 1

A kitoltetlen savok esetében nincs adat vagy még nincs adat.

3. tablazat

A kozépfokt milvészetoktatas szervezetében a tancoktatast illetden ellenkezd tenden-
cia mutatkozik, ahol minddssze négy miivészeti szakiskolaban folyik tancoktatas: Pécsett
a Muvészeti Szakkodzépiskola, Gyorott a Balett Miivészeti Szakkozépiskola, Szegeden a
Tomorkény Gimnazium és szakkdzépiskola, Budapesten pedig a Magyar Tancmiivésze-
ti Féiskola biztosit lehetséget a kdzépfoku tancoktatasnak. A tancoktatasban résztvevok
szama: az 1993-1994-es tanévben 469, 1994-1995-ben 322, 1995-1996-ban 320 volt.
Ez egyértelmii csokkenést jelent. Az is igen érdekes és jellemz6 adat, hogy az alapfoku
képzésben a néptanc iranti érdeklddés all az elsé helyen: az 1994—1995-6s tanévben 5476
tanulobol 3631, az 1995-1996-0s tanévben pedig a 9511-bdl 6889 tanuld részesiilt nép-

A tablazatok forrasa: Statisztikai tdjékoztato. Miivészetoktatds. 1993-1994, 1994-1995, 1995-1996. Miivelédési és Kozoktatasi Minisztérium, Bp.

35




Toéthpal Jozsef: A magyar tancpedagogia helyzete

tancoktatasban. Vélhetden ezekben az intézményekben — a zeneiskolakban — a néptanc-
oktatas személyi feltételei jol biztositottak. Viszonylag magas szintli a klasszikus balett
oktatasa; itt is novekvo adatsorokkal talalkozunk. Az emlitett id6szakban 1033, 2234, il-
letve 1552 volt a balettoktatasban résztvevok szdma. A kozépfoki miivészetoktatasban
viszont a balett magasan az els6é helyen all: 1993-1994-ben 469 tanulobol 350,
1994-1995-ben 322-b61 229, 1995-1996-ban 320-bol 219 tanuld vett részt balettoktatas-
ban. A masodik helyen a kisérleti tancmiivészet all, a néptancoktatasban résztvevok sza-
ma viszont egyre zsugorodik. Feltiing tovabba, hogy bar a korosztaly életkori sajatossa-
gai indokolndk, a tarsastancoktatasban résztvevok szama is igen alacsony.

Osszességében a kozépfok miivészetoktatason beliil az 1993-1994-es tanévben
23,5%, az 1995-1996-0s tanévben mind6ssze 16% a tancoktatisban résztvevok szama.
Kiilonosen feltiind a csokkenés aranya, ha az utobbi évek adatait az 1980-as évek végi
adatokkal vetjiik 0ssze, amikor is az 1989-1990-es tanévben 1461 tanuld vett részt a
tancoktatasban (ebbdl 1016-an klasszikus balettet, 421-en néptancot tanultak), amely ak-
kor a kozépfoku miivészetoktatdsban résztvevokon beliil (2784 tanuld) 52%-ot jelentett.

A felséfoku miivészetoktatas €s tancoktatds adatait nézve, a kovetkezd kép tarul elénk.
A fels6foku képzésben a zenemiivészet és a zenepedagogia dominal: a Liszt Ferenc Ze-
nemivészeti Féiskola egyetemi €s féiskolai szintii budapesti és vidéki, nappali €s esti ta-
gozatain egyiitt az 1995-1996-os tanévben 1676-an tanultak, tobben mint az dsszes tob-
bi miivészeti felsGoktatasi intézményben egyiittesen; itt a 1étszdm 1477 volt. Ez termé-
szetesen onmagaban nem baj, hiszen nemzeti miivelodésiink sajatossagaibol kovetkezik,
hogy a zenemiivészet és a zenepedagogia meghatarozd szerepet jatszik a magyar miivé-
szeti kultiraban. A gond inkabb az, hogy a tobbi miivészeti ag, példaul a tancmuvészet,
s ezen beliil is a tancpedagdgia nem tartott épést a tarsadalmi sziikségletekkel. A tancpe-
dagogiai képzés bazisa a Magyar Tancmiivészeti Féiskola, amely a miivészképzés mel-
lett — szamos nehézséggel kiiszkodve — egyediil latja el az ezzel kapcsolatos feladatokat.

Fels6foktu miivészetoktatasban az 1995-1996-os tanévben Osszesen 3153-an vettek
részt, ebbdl a tdncmiivészet-tancpedagogia szakon egyiittesen 125 hallgato, amely az
egészhez viszonyitva 4%-ot jelent; az e¢l6z6 tanévben 124 hallgato tanult a Tancmivé-
szeti Foiskolan, az 1996-1997-es tanévben viszont 200. A tancpedagogia szakon tanulok
szama ¢érzékelhetd novekedést jelez: 1988-ban 25-en, 1992-ben 35-en, 1996-ban 46-an
végeztek (mivel a jelenlegi rendszer szerint minden negyedik tanévben indul Gjabb évfo-
lyam); az 1996-1997-es tanévben 138 hallgaté tanult tAncpedagogia szakon.

A hazai mtvészetoktatds és miivészetpedagogia helyzetét attekintve, a tancoktatds és
tancpedagogia vonatkozasaban az alabbiakban dsszegezhetjiik vizsgalodasaink eredményét:

a) A magyar tanckultura torténeti utja 0sszekapcsolodott nemzeti kultarank altalanos
fejlodésével, mely egyben hozzajarult az eurdpai balettmiivészet és néptanckultira el6-
rehaladasahoz is. Az elmult két-harom évtizedben a modern balett és a modern tancok vi-
lagéban is jelent6s magyar kezdeményezések sziilettek — elsGsorban a Pécsi Balett és a
Gydri Balett tevékenysége nyoman.

b) A szinpadi tanc eredményei mellett jelentdsen megvaltozott a helyzet a kozhaszna-
lat tancok vilagaban is. Itt részben a néphagyomany, a néptanc jelenlétére gondolunk a
mindennapi kultaraban: a tdnchdzmozgalom hatasara kozmiivelddésiinkben. A tarsas-
tanckultura szinesebbé valasat ugyancsak megfigyelhetjiik, azzal egyiitt, hogy ezen a te-
riileten kiilonféle devianciak is megjelentek, elsdsorban a disco tancok tajékan.

c) Tanckultarank bazisat azok a miivészetoktatasi intézmények képezik elsdsor-
ban, amelyek az alap- és a kozépfoku tancoktatas feladatait ellatjak. Ezek az intéz-
mények — mikozben az alapfoki miivészeti oktatasban is vannak még ,,fehér fol-
tok” (Veszprém megyében példaul nincsenek ilyen intézmények és néhany mas me-
gyében is csak egy-egy) — alapvetden jol és megbizhatéan végzik munkajukat, a
kozépfoku miivészetoktatds intézményeiben viszont komoly gondok jelentkeznek.
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d) Ami a tancoktato- és tancpedagogus-képzést illeti — s ez mar a felsGoktatas szféra-
ja—, itt jelentkezik a j6v0 szempontjabol a legtobb feladat. Tényszerlien igaz ez akkor is,
ha az utobbi években a Magyar Tancmiivészeti Foéiskolan ugrasszeriien megnoétt a tanc-
pedagogus-képzésben résztvevok szama.

e) Ezen a ponton kell hangsulyozottan szo6lni arr6l a szereprdl is, amelyet a Magyar
Miivelddési Intézet és jogelddjei ellattak és ellatnak ma is a néptanc-csoportvezetok
képzése és tovabbképzése terén. A miivészetoktatas kdzépszintjének megerdsitésével
egylitt e tevékenység eredményei képezhetik a tancpedagogia teriiletén minden tovabbi
elérelépés alapjat.

A Nemzeti Alaptanterv (NAT) megvaldsitasanak feltételei
a helyzetelemzés tiikrében

Mint a fentiekbdl kitiinik, a mlivészetoktatas, s ezen beliil a tincpedagogia struktiraja
az elmult idszak feladatainak megoldéasara alakult ki: els6sorban a tancmiivészet, masod-
sorban a kdzmiivelddés funkciondlis elvarasait kellett teljesitenie. Most teljesen uj hely-
zetr6l kell beszélniink, arrdl, hogy a kozoktatasban biztositottak-e a NAT Miivészetek mii-
veltségi teriiletéhez tartozé Tanc (és drama) részteriilet megvalositasanak feltételei?

Valaszunk a kovetkezo lehet. A tanterv adott (bar bizonyos mértékben ujragondolasra
var), megvaldsitdsanak lehetdségei nyitottak, végrehajtasanak feltételei azonban egyeld-
re bizonytalanok, de jol atgondolt tAncpedagdgiai programmal a tantervi kdvetelmények
hosszabb tavon teljesithetdk. Mindez a tanarképzés és a pedagdgus-tovabbképzés 1j
rendszerének kidolgozasat feltételezi ezen a teriileten is.

A Magyar Tancmiivészeti Féiskola akkreditacidés anyagaban ezzel kapcsolatban egye-
bek kozott a kovetkezdk olvashatok: ,,A NAT bevezetésével féiskolankra hatalmas nyo-
mas nehezedik.” Majd az alabbi tervezett intézkedések és tennivalok kovetkeznek:

,,1. Vidéki pedagdgusképzd intézmények keresnek meg benniinket kihelyezett tagoza-
tok inditdsdnak igényével. E targyban megallapodasra jutottunk a sarospataki Comenius
Tanitoképzd Foiskolaval és a szombathelyi Berzsenyi Daniel Tanarképzo Foiskolaval. Itt
a képzést 1998 szeptemberétdl inditjuk.

2. Targyalasok folynak tovabbi vidéki tagozatok létesitésérol Egerben, Békéscsaban,
Nyiregyhazan, Tatan.

3. Részt vesziink a multiplikator-képzésben. Erre eddig a Komarom-Esztergom Me-
gyei Pedagdgiai Intézettel egyiittmiikodve kertil sor.

4. A korabban négyéves ciklusokban inditott tincpedagogus szakokat — terem- és ok-
tatoi kapacitasunk figyelembevételével — évente inditjuk.” (15)

A NAT végrehajtasa csak akkor lehet sikeres, ha a mlivészeti fels6oktatasban illetékes
Magyar Tancmtivészeti Fdiskola szakmai iranyitasaval egy tancpedagogus-képzo €s -to-
vabbképz6 ,,halo” késziil, bevonva a folyamatba mindazon fels6foku tanito- és tanarkép-
z0 intézményeket, ahol e képzéshez a személyi és egyéb feltételek biztositottak, illetve
amelyek e feladat megoldasara vallalkoznak.

A NAT végrehajtasara vonatkoz6 adminisztrativ teendék egy részét a Miivel6dési €s
Kozoktatasi Minisztérium illetékes osztalyai elvégezték, vagy egyes intézkedések eloké-
szitése folyamatban van.

Koziiliik is talan a legfontosabb az a dokumentum, amely A4 tdncmiivészeti felséokta-
tds alapképzési szakjainak képesitési kovetelményeit tartalmazza. A masik két fontos do-
kumentum — bar kdzvetleniil nem fiiggenek 0ssze a NAT-tal —: 4 16/1994. (VII.8) MKM
rendelet melléklete 57. sorszam alatt kiadott tancos szakképesités szakmai kovetelményei,
illetve A tancmiivész szakképesités kozponti programja. Ez utobbiak elsésorban azért
hasznosak, mert a NAT szempontjabol harmonizacids bazist jelentenek.

A tovabbi teenddk tisztazasra varnak.
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A Nemzeti Alaptanterv végrehajtasara vonatkozé fontosabb feladatok és
javaslatok a tancpedagdgia teriiletén

1. A NAT Muvészetek miiveltségi teriiletnek a Tanc és drama miiveltségi részteriile-
tét teljes egészében ujra kell gondolni és at kell alakitani. A szétes6 ,,mozaikképet”
szerves egységgé sziikséges formalni — bedgyazva egyrészt a kultura és a miivel6dés
természetes szovetébe, masrészt a hagyomany ¢és az €16 kultura egységébe, harmad-
részt az életkori sajatossagok figyelembevételével —, az élményszerliséget minden ko-
rilmények kozott biztositani kell, megszabaditva a miivészeti ismereteket a tantargyi
gondolkodas kalodaitol.

2. A tanc és a zene kapcsolatanak tisztazasa €s 0j tantervi megfogalmazasa a szerves
egység egyik alapvet6 feltétele. (,,Nem hiszem, hogy van a miivészetben szorosabb sz6-
vetség, mint a zene ¢s a tanc szovetsége, belso, szerves, sokszor genetikai kapcsolat van
kozottiik” — irta Serge Lifar Terpszichore cim{i miivében.) (16)

3. A tanctanitast tartalmilag ki kell terjeszteni a kdzhasznalat tancok lehetséges teljes
korére, biztositva benne nemzeti tancaink (néptanc, torténelmi tarsastancok stb.) megha-
tarozo szerepét. (Csokonai Vitéz Mihadly: ,,Nemzeti tincunknak légyen elsé jussa...”) (17)

4. A tancpedagogiai tevékenységben kiilon figyelmet kell szentelni a tarsasagi élet sza-
balyainak, az udvariassag, az illem, a kellem, az elegancia, a figyelmesség — s ezaltal a
jellembeli tulajdonsagok fejlesztésének.

5. Az egész orszagra kiterjedden fel kell mérni, biztositottak-e a NAT tanctanitési el-
vardsainak személyi feltételei? A felmérést kovetden ki kell dolgozni a tancpedagdgiai
képzés és tovabbképzés ,halotervét”, beépitve a tervezetbe azokat a tartalmi valtozaso-
kat is, amelyek a tanterv atalakitasabol kovetkeznek. A haldterv keretében tisztazni kell
azon képzd intézmények korét, amelyek bevonhatok a tervezett képzési struktiraba.

6. Tervezetbe kell foglalnunk azon kiadvanyok (tanitdsmddszertani konyvek és mas ta-
nulési segédanyagok) korét, amelyek elengedhetetlenek a tancpedagogiai tevékenység
szakszertiségének és szinvonaldnak biztositasahoz.

7. Tancpedagogiai folyodiratot kell alapitani — a szakma folyamatos tajékoztatasa és
eszmecseréje, a tincpedagogiai tevékenység szakmai alapjainak megteremtése és folya-
matos megujitasa érdekében.

8. Az iskolai tdncoktatds szakmai dsszehangolasa érdekében a Magyar Tancmiivésze-
ti Foiskola szakmai irdnyitasaval és a képzésben illetékes intézmények, intézetek bevo-
nasaval Tancpedagogiai Tanacsot kivanatos 1étrehozni, biztositva annak nyitottsagat és
szabadsagat.

9. A magyar tancpedagogia fejlodését eldsegitendd, szakmai forumokat kivanatos 16t-
rehozni: szakmai bemutatok, szimpoziumok, tancversenyek — alkalmasint fesztivalok —
rendezése céljabol.

A javaslatok természetesen tovabb bdvithetdk, elobb azonban az alapvetd kérdések
megoldasara kell torekedniink.

Zarégondolatok

Tanulméanyom mottdjaul Kodaly Zoltan gondolatait valasztottam, mert ugy vélem,
hogy azok a tanckultirara is érvényesek. A tanckultira értékei nem egy nemzedék érté-
kei csupan, s talan az is igaz: egy orszag tanckulturdjat nem egyes tdncmiivészek csinal-
jak, hanem az egész nép. A tanc, a mozgasmiivészet — a gyermektancoktdl és a gyermek-
jatékoktol a pantomimig — a legérthetébb és a legvarazslatosabb miivészetekhez tartozik.
Az iskolanak nem lehet nemesebb hivatasa, mint hogy ezt a varazslatot az énekkel, a ze-
nével és a tobbi miivészettel egyiittmiikodésben megidézze. Dolgozatomat Molnar Ist-
vdn, a neves tancmiivész és koreografus gondolataival zarom: ,,A tAncmiivészetre az el-
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kovetkezo idében még egy ujabb feleldsség is nehezedik: neki kell megdrizni a vilagszer-
te egyre inkabb eltinében levd népmiivészet kincseit. A néptanc lassan nem lesz é16, mert
a megvaltozott id6k az emberi miiveltségvagyat is alakitjak, formaljak. A koriilmények
egyre kevésbé lesznek alkalmasak a néptancra, &m a miivészetbe dtmentett népmiivészet
sohasem pusztul el, és neveld hatasa nevelni fogja az emberi izlést, igy kap 1) értelmet a
magas miivészetben a nép lelkébdl fakadt néptanc.” (18)
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