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Boronkai Szabolcs

A magyarorszagi német irodalom
szerepvesztése ¢és identitaskeresése

Német nyelvii irodalom és kultura
a mult szazadi Sopronban

A 19. szdzad a magyarorszdgi német irodalom virdgkora és egyben
hanyatldsa. A szdzad elsé évtizedeiben a vdrosi polgdrsdg, de
a nemesség egy része is még német nyelvil, szdmos német szinhdz,
Jfolyoirat és kényvkiado miikodott. A magyarorszdgi németség
hazdjdnak mégis elsosorban a Magyar Kirdlysdgot tartotta, azaz
hungarus-tudattal rendelkezett. Ez, valamint a hiiszas, harmincas
évektol a magyar liberalizmus nemzeti pdtosza és reformelképzelései
kiiléndsen hajlamossd tették oket az asszimildciora. A fejlodeés cstics-
pontja 1848: a hazai németség (az erdélyi szdszokat leszdamitva)
a magyar forradalom mellett foglalt dlldst (a tizenhdrom aradi
vértanil koziil 6t volt német szdrmazdsu!). A magyar kultiira
virdgzdsa és elterjedése, a kozélet magyar nyelviivé vdldsa (1844-161
a magyar a hivatalos nyelv) vdlaszuit elé dllitotta a magyarorszdagi
németeket. Bdar a németnyelviiség a falvak népszokdsaiban, vagy
a csalddi kérnyezetben tulajdonképpen a 20. szdzad kozepéig
érintetlen maradt, a német vdrosi kultiira fejlodése megtorpant. (1)
Ezt a folyamatot és az identitds vdltozdsait szeretném
az aldabbiakban néhdny soproni német nyelvil iré6 példdjdn
bemutatni. Miiveik esztétikai értéke - taldn az egy Petz kivételével -
meglehetdsen csekély. Célom azonban nem ismeretlen értékek
Seltdrdsa, hanem egy kultiirtorténeti jelenség vizsgdlata, azé, hogy
hogyan tiinik el a t6bbnyelviiség a magyar irodalombol.

német nyelvteriilet hataran fekszik. A mult szdzad kdzepén — becslések alapjan —
csupan a lakossag 4%-a volt magyar anyanyelvii. Az 1880-as népszamlalas sze-

rint ez az arany mar 30%, de még mindig csak a lakossag 42%-a tudott egyaltalan ma-
gyarul. (2) Bécs kozelsége €s az ottani irodalmi élet is hatassal lehetett a varosra, nem is
beszélve a gazdasagi kapcsolatokbdl fakado kétnyelviiségrol. Ezért mondhatta a reform-
kor elején, az 1825-6s orszaggyllésen Franz Wagner (Vaghy Ferenc) soproni kiildott,
késébbi polgarmester: ,,Nem all, hogy a varosokban nincs nemzeti szellem, annak is, aki
nem besz¢él magyarul — magyar lehet a szive. Ausztria hataran németiil is kell tudni.” (3)
Sopron kulturalis vonzerejét ndvelte a 16. szazadi alapitasti evangélikus liceum, a ka-
tolikus gimnazium (a 18. szazadban a jezsuitak, 1802-t6l a bencések vezetésével), az
1796-ban megnyilt német szinhaz, valamint Kilian és Wigand Budan és Bécsben is mii-
kddoé konyvkiadok helyi lerakatai. Az itt bemutatandd szerzok nem alkotnak irodalmi
kort vagy iskolat, de sokféle szal fiizi 6ket egymashoz. Artner Teréz kozeli baratsagban
allt Rumy Karoly Gydrggyel, aki Petz Lip6t tanara volt a liceumban. Rumyt Kis Janos,
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Petz késobbi kollégaja hivta Sopronba. Kolbenheyer Mor a liceum feliigyeldje volt, és
koltoként éppugy, mint lelkészként, az eldbbiek nyomdokaiba kivant 1épni:

,,Therese Artner, Johann Kis, auch Du (Artner Teréz, Kis Janos és Te is
Pet6fi, sangt hier ndchst des Peiso Welle, Pet6fi, itt daloltatok a Fert6 partjan,
So duldet ohne Neid, und stimmet zu, Tarjétek hat irigység nélkiil,

Das sich Euch Drei ’n ein Vierter zugeselle.” (4) Hogy harmotokhoz egy negyedik csatlakoz-
zon.)

Els6 soproni prédikaciojaban négy nemrég elhunyt ,,érdemes tanarra” hivatkozik, koztiik
Kis Janosra és Petz Lipotra. Legjobb baratja Kiraly Jozsef Pdl volt, Doczy Lajos liceumi ta-
nara. Kiraly Liszt Ferenc révén ismerte Frankenburg Adolfot is. Mindannyian vagy Sopron-
ban sziilettek, vagy ott tanultak, dolgoztak. Nyughatatlan élete és allando lakhelyvaltozta-
tasai miatt Rumy Kéroly Gyorgyot a legnehezebb barmely regionalis csoportba besorolni,
de tény, hogy harom évig Sopronban tanitott, és utana is kapcsolatban maradt a varossal.

Osztrak patriotizmus:
Artner Teréz (Therese Marie von Artner 1772-1829)

A 18. szazadi Habsburg felvilagosult abszolutizmus kisérletet tett az egységes kdzép-
eurdpai birodalom létrehozasara és a német jellegii ,,birodalmi tudat” kialakitasara. En-
nek alapjaul szolgalhatott az egyes nemzeti kulturak kiforratlansaga, az értelmiség, a pol-
garsag ¢és a nemesség német nyelviisége, részbeni német szarmazésa és az egész felvila-
gosodas kozmopolita felfogasa. Ugyanakkor Magyarorszag mutatta mindvégig — rendi és
protestans hagyomanyai miatt — a legkisebb beilleszkedési hajlamot.

Artner elso, Tiell Mariannal kozosen irt €s kiadott verseskotetének a cime — Magyar
mezok vadviragai — tokéletesen félrevezetd. (5) A blikfangos cim utan az el6sz6 tovabbi
zavarokat okoz. Artner és Tiell azt allitjak, hogy miiveik nem lennének kiilondsek ,,...ha
németek lennénk és Németorszagban élnénk. De hazdnkban még oly kevés az eredeti
koltéi mi, (...) hogy kezdetben a tokéletlen kisérletek is hasznosnak bizonyulhatnak™ és
»2Amennyiben miiveinkben hibakat és provinzializmusokat talalnanak, kérjiik tudjak be
azt (...) nemiinknek és szarmazasunknak.” (6) A kotetben azonban csak egyetlen magyar
témaju verset talalunk, 4 Vaghoz cimiit. A haza szerepét egyértelmiien Ausztria tolti be,
olyan kolteményekkel, mint az Ausztria 1796 juliusaban, Az osztrdak népfelkelés vagy az
Ausztria 1798 juliusaban. (7) A sziikséges hasonlatokat a kotet a német kultirkincsbdl
meriti (pl. a teutoburgi csata a rdmaiak ellen), de koranak Ausztridjat a valésagnak meg-
feleléen soknemzetiségli allamként mutatja be. A magyarsag az univerzalisztikus csa-
szarsag részeként jelenik meg, a nyugati irodalom szokasos toposzaival:

,,...rechts von Pannonier, (/.../balra a pannon,

Der die Klinge schon wetzt, schwingt den Bozogan, Mar koszoriili kardjat, lengeti buzoganyat,
Und mit wehrloser Ferse, Es sarkantyu,

Sonder Kissen das Ross bezdhmt.” (8) ¢és nyereg nélkiil {ili meg lovat.)

Artner Terézia masodik Theone ujabb versei cimii verseskotete mar harom helyen emli-
ti Magyarorszagot: a Bucsu Bucsantol, A szulyoi sziklak és a Blavai hajosdal cimii versek-
ben. (9) Harmadik, Vdlogatott, javitott és ujabb versek cimi kotetének Haza fejezetében,
melyben a korabbi kotetek legfontosabb nemzeti témaju verseit gytijtotte egybe, A szulydi
sziklak mellett négy Ausztriat dics6it6 kolteményt talalunk: A mainzi csata, az Ausztria
1796 juliusaban, Az osztrdak népfelkelés és az Ausztria 1805 novemberében cimiieket. (10)

Az Ausztridhoz val6 tartozas érzése mashol is megjelenik a soproni német nyelvii iro-
dalomban. A katolikus lelkész, Berghofer Mihaly azért imadkozik, hogy a ,,legszentebb”
hazaszeretet uralkodjék az osztrak csaszarsag minden valldsa, nyelve és nemzete kozott.

64




Iskolakultara 1998/3

Boronkai Szabolcs: A magyarorszagi német irodalom szerepvesztése és identitaskeresése

Az evangélikus Petz Lipot ugy véli, nem elég a kiraly hii alattvalojanak lenni, hisz a csa-
szarnak még tobb millid alattvaldja van. (1) De a lelkesedés sehol sem olyan mértékdi,
mint Artnernél. Ezt nem lehet pusztan Ausztria kdzelségével magyarazni, sokkal inkabb
a koltén6 szarmazasaval. Apja, Artner Gyorgy Lipdt szazados, az osztrak katonanemes-
séghez tartozott: foldbirtoka nem volt, a csalad tobb nemzedék ota a csaszari €s kiralyi
hadseregben szolgalt, németiil besz¢lt, de nem egy népcsoporthoz, hanem csak a dinasz-
tiahoz volt hiiséges. Ez lehetett Artner elkdtelezettségének oka, amelyet a Napdleon ellen
folytatott heroikus harcok csak megerdsitettek. Ily modon Artner miive inkabb az osztrak
irodalom része és Caroline Pichlerrel vagy Gabrielle Baumberggel illeszthetd egy sorba.
Latasmodja mindenképpen idegen a magyarorszagi német irodalomtél. Le kell azonban
szdgezni, hogy ez nem a német nyelviiség kdvetkezménye, ami a mult szazad elején még
egyaltalan nem jelentett a magyar irodalomtol vald elhatarolodast. Sét ellenkezdleg, az
1795-6s jakobinus per utan majd egy évtizedig Magyarorszagon kizarélag német nyelvi
irodalmi élet l1étezett, és éppen ezt valt a nemzeti érzelmek hordozojava. Artnert kifeje-
zett osztrdk patriotizmusa szigeteli el a magyarorszagi német irodalom fdésodratol.

Irodalmi értékek kozvetitdje:
Kis Janos (1770-1846)

Az Artnerrel nagyjabdl egyidds Kis Janosnal nyomat sem talaljuk osztrak elkotelezett-
ségnek. A Napoleon veresége felett 6rvendezd prédikacidjanak megtartasara és kinyomta-
tasara akarata ellenére kényszeritették, mint azt Kazinczyhoz irt levelében megvallja. (12)
Az egyhaz akkoriban még erds allami feliigyelet alatt allt, és a lelkészek gyakran kénysze-
riiltek allami rendeletek ismertetésére vagy éppen héla- ¢és lidvozlobeszédek tartasara. Ep-
pen ezért a mindenkori uralkodohoz cimzett sziiletésnapi jokivansagok Kis, Petz vagy Kol-
benheyer prédikacidiban a legkevésbé sem relevansak nemzeti elkdtelezettségiiket illetden.

Bar Kis Janos magyar anyanyelvi volt, soproni, majd géttingai €s jénai tanulmanyai ide-
jén oly mértékben alkalmazkodott a német kornyezethez, hogy késébbi lelkésztarsa,
Gamauf Teofil is Ggy vélte: ,,Még csak az akcentusan sem hallatszik kiilondsebben, hogy
nem sziiletett német.” (13) Kis Janos csaknem kizarolag magyar nyelven irt, bar jobbara
német koltoket forditott, koltdtt at, illetve utanzott. Mindezt egy olyan korszakban, amikor
kiiléndsen fontosnak bizonyult a német irodalom gondolati és formai struktirainak atiilte-
tése a megujuld magyar irodalomba. Mint emlitettem, Kis Janos Géttingadban €s Jénaban
jart egyetemre. A protestans diakok peregrindcidjanak fontos szerepe volt a 16. szazadtol
kezdve, 6k kozvetitették a német (és ezaltal az eurdpai) kultura legtijabb szellemi aramla-
tait Magyarorszag felé. Kis Janos teljes mértékben egyetértett Kazinczyval, baratjaval és ta-
mogatodjaval abban, hogy az 0j magyar irodalom szamara nem a humanista alkalmi kolté-
szet hagyomanya, hanem a kiilf6ldi miivek szolgalhatnak leginkabb kovetendd példaként.
A német divatkoltészet rokoko-anakreoni formai természetes atmenetet képezhetnek a ho-
ratiusi hagyomanyokon alapul6é magyar iskolai verselés és a modern lira k6zott, kozos pél-
daul a mitologiai szokincs. Kis Janos azonban tovabblépett, a Gottingai Liget (Gottinger
Hainbund) ko1t6it, s6t magat Schillert — akinek eldadasait Jénaban hallgatta — utanozta. (14)

Kazinczy véleménye, miszerint Kis Janos lenne a magyar Schiller, természetesen a
kortars megbocsathatd tévedése. (15) Mégsem lehet alabecsiilni annak a fontossagat,
hogy Kis Janos révén a magyar kdzonség Schiller verseit a korban szokatlanul gyorsan,
az elsé német megjelenést kovetd egy-két éven beliil forditdsban olvashatta. A Kis Janos
Poétai Munkdi cim( kétkotetes gylQijtemény verseinek mintegy felét szerkesztdje, Toldy
Ferenc forditasnak tartotta. (16) A forrasok azonositasa nem mindig egyszeri, hiszen Kis
Janos nem csupan forditott. Kora gyakorlatanak megfelelden (a szerzdi jog ekkor még is-
meretlen!) az utdnzas a pontos forditastol az enyhe reminiszcencidig terjed. Néhany ver-
set csak hozzaigazit a magyar viszonyokhoz (pl. személy- és f6ldrajzi neveket magyarit),
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maskor tobb miivet kompilal vagy épp csak idegen format alkalmaz. Szamos verset
Schiller csupan inspiralt. Az Urania intései cimiiben A miivészek és az Elégia tartalmi je-
gyei ismerhetdk fel, a Hymnus a bélcsességhez pedig formailag és stilisztikailag erésen
emlékeztet a Gorogorszag istenei cimi versre. (17) A talan legsikeriiltebb miive sem ti-
pikus forditas. A Hajoséneket Matthison Tengerjaro cimii kolteménye ihlette; a példa vi-
lagosan mutatja, miként emel 4t Kis Janos gondolatokat és képeket sajat versébe:

,,Mein Schiff ruht endlich wieder; ,,Szerettim édes honja, (Hajom tjra nyugszik;

Du meiner Viter Land, Indul hajom feléd, Atyaim hona,

Ich fall’ aufs Antlitz nieder, Hiisége lancza vonja Leborulok elétted,

Und kiisse deinen Strand! Sziilttedet melléd. Es megcsokolom partod!

Froh werd’ ich die Altére Orémkényvekre csordul Boldogan fogom latni az oltarokat
Der heimathlichen Hoh’n Szemem, ha rad tekint, A hazai magaslatokon

Und froh die Wonnenzéhre Napom hol délre fordul, Es a boldogsag kénnyeit

Der Jugendfreunde sehn.” S vidam reményre int.” (18) Gyermekkori barataim szemé-
ben.)

Kis Janost a kortars német irodalom kitind ismerete, kétnyelviisége és forditoi hajla-
ma a modern magyar irodalom kibontakozasanak idején miiveinek viszonylag csekély
esztétikai értéke ellenére a korabeli magyar kultira kozponti alakjava tette. A romantikus
generaciod fellépéséig, 1820 koriilig az idegen nyelviiség a magyar irodalmi életben telje-
sen természetes. A magyar anyanyelvi Kis Janos azonban, aki német egyetemeken tanult
¢és egy német nyelvil varos lelkésze lett, mar ekkor is magyar nyelven alkotott. Ezzel nem-
csak a késobbi vilagirodalmi rangl magyar koltok eléfutaranak tekinthetd, hanem a hu-
szas, harmincas években, a magyar romantika évtizedeiben is tobbé-kevésbé mindenki al-
tal elismert tekintély maradhatott, és 1846-ban a magyar irodalom doyenjeként halt meg.

Multikulturalizmus és kézép-europai identitas:
Rumy Kiroly Gyorgy (Karl Georg Rumy 1780-1847)

Kis Janos kozvetitdi szerepét Kazinczy klasszicista kore 6rommel fogadta. Bar a ro-
mantikus nemzedék hianyolta miiveibdl az eredetiséget, helyét a magyar irodalomban
senki sem vitatta el. (/9) Rumy ugyan csak egy évig szolgalt lelkészként, mégis azok ko-
z¢ az evangélikus egyhaziak koz¢é sorolhatd, akikrél Kazinczy igy nyilatkozott: ,,Mily na-
gyon sajnalom, hogy Széphalom nem a Szepesség kozepén van, avagy, hogy az a sok
evangélikus kozség, melyek prédikatorai kozt oly sok a kitiin koponya, nem Széphalom
koriil fekszik.” (20)

Rumy felvilagosult polihisztor volt, a német stilusrol irt konyvében Adelunggal vitat-
kozik, tankdnyvet irt kozgazdasagtanbol, vagy éppen egy angol antologia szdmara gytij-
tott magyar kolteményeket. (27) 1808-ban megkisérelt életre hivni egy tobbnyelvii folyo-
iratot Muzsa-almanach az osztrdk csdaszarsag szamara. Muzsa-almanach Magyarorszag-
rol Magyarorszagnak cimmel. Az 6ntudatosodd nemzeti irodalmaknak azonban szemmel
lathatéan nincs sziikségiik ilyen multinacionalis és poliglott gyiijteményes munkara.
Rumy okkal panaszkodik az eldszdéban, hogy csupan német és latin miiveket kapott fo-
lyodirataba, magyart €s szlavot alig. (22) Vallalkozasat tényleg csak olyan szerzok idvo-
z061ték, akik nemzeti elkotelezettség nélkiil Kozép-Europa egyik lingua franca-jan, azaz
latinul vagy németiil irtak. Erdeklddés hianyaban igy a folytatas elmaradt.

A magyar nemzeti romantikat roppant mod irritalta Rumy multikulturalis beallitottsa-
ga. Vorésmarty mard gunnyal timadta ,,hianyos” nyelvtudasat:

,,Mit totul gondolsz, elmondasz konyhadiakul,
Rossz német nyelven végre lenyomtatod azt.
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Tartson meg tova is bolcs szandékodban Apollon,

Téled egy 1j babelt varhat az emberi nem.” (23)

Rumy szlovédk nyelvismeretérdl nincs pontos adatunk, német anyanyelvén hibatlanul
beszélt és irt, latinul rendszeresen publikalt, fiatalabb kordban viszont tényleg nem tudott
tokéletesen magyarul. Hiaba olvasott és irt tehat mindezen nyelveken, nemzetekfeletti al-
laspontja valamennyi nemzeti irodalombdl kirekesztette. Ideélja, a soknyelvii, -vallasu és
-nemzetiségli Magyarorszag tulajdonképpen létezett, (24) de 1étezésérdl senki sem volt
hajland6é tudomast venni. A nemzeti romantika koraban Rumy ,,0sztraksaga”, amely
azonban nem Habsburg-lojalitds, mint Artner Teréz¢, hanem valamiféle kdzép-eurdpai
identitastudat, egyszeriien elavult volt. Mégis nagy szolgélatot tett a magyar kultaranak:
mint Heinrich Gusztav megallapitotta, évtizedekig 6 volt a német lapok egyetlen elismert
magyarorszagi tudositdja. (25) Tobb mint szaz ujsagnak kiildte cikkeit, magyar miveket
forditott németre, s6t Kazinczy német nyelvi irasait is 6 lektoralta. (26)

Elszigetelodés a német nyelviiségben:
Petz Lipot (Leopold Petz 1794-1840)

»,Németorszag elsé egyetemének dicsOségére valhatna... Kar, hogy tudasa és tevé-
kenysége nem érvényesiilhet nagyobb korben.” (27) — irja Petz Lip6trol Ludvigh Samu-
el korabeli utazo6. A nyelvismeret nagyon hasznos lehetett (lasd Kis Janos munkéssagat),
de a német nyelvliség a harmincas évekt6l mar nem volt kivanatos a magyar irodalom-

cres

gyonyori metrikus soraiban:

,.Hier umgibt uns ein Volk, das der Deutschen Zunge verfolget,
Endlich vom Schlummer erwacht selber ein Pantheon baut.
Deutschland mag uns als Fremdlinge nicht! Nun sollen wir schweigen?
Oder stammeln ein Wort, dem sich die Zunge versagt?

Alle Sprachen sind schén, wenn Geist sich in ihrer Bewegung
Fliichtig erscheinend verklért, hohere Bildung verstreut,

Aber nur Eine vermag des Herzens Fesseln zu 16sen,

Tont mit zaub’rischem Klang scheichelnd ins Ohr,

Eine bleibt ewig der Liebling, in einer nur nehmen die Gotter

Ein vertrauend Gebet, das verherrlichet an.

Eine nur priget ein ewiges Siegel auf jeden Gedanken,

Beugt das gefliigelte Wort, wie es die Seele verlangt.

Dies ist die Sprache, so dass im Munde liebender Eltern:

Die uns aus thierischem Traum freundlich begriissend geweckt.” (28)

(Oly nép vesz minket koriil, mely a német nyelvet koveti,
Végre felébredve almabdl sajat Pantheont épit.
Németorszag nem szereti idegenségiinket! Hallgassunk tan?
Vagy dadogjunk oly sz6t, melyet kimondani sem tudunk?
Minden nyelv szép, ha a szellem

Benne megjelenik és miiveltséget sugaroz.

De csak egy oldhatja meg a sziv bilincseit,

Csenghet varazslatosan fiiliinkben,

Egy marad 6rokre az elsd, csak egyen fogadjak az istenek
Az imat, mely Oket dicséri.

Csak egy tesz 0rok pecsétet a gondolatra,

Alakitja a sot, ahogy a 1élek akarja.
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Ez az a nyelv, mely szeretd szilok ajkarol

Az allati 1étbol felébresztett benniinket.)

Német nyelvi koltd: kozonség nélkiil. Nem igazi német, hiszen Németorszag eluta-
sitja. Hazajaban, Magyarorszdgon viszont épp ekkor kap 0j lendiiletet a magyar nyel-
vl koltészet, éplil a magyar Pantheon. El kell hallgatnia, vagy asszimilalodnia kell és
magyarul irni (,,dadogni”). Petz erre nem képes. Tizenot nyelv ismeretében batran ir-
hatja, hogy ,,minden nyelv szép”, de a koltd csak egyen fejezheti ki gondolatait, érzel-
meit, istenfélelmét. Petz és Kolbenheyer nem tudta és nem akarta feladni a német nyel-
viséget. A magyarorszagi német értelmiség jo része viszont az asszimilacié utjat va-
lasztotta.

Petz sokkal jobb kolté, mint Kis Janos, mégis ismeretlen maradt, versei posztumusz
jelentek meg. Forditoi tevékenysége nagyobb érdeklodésre talalt. Fay Andrdas meséit for-
ditotta, melyek koziil kettd egy 20. sz-i gylijteménybe is bekeriilt. (29) Petz tehetségét né-
met nyelvll Shakespeare-forditasainak sikere is bizonyitja: a Lear kiralyt 6tszor, a Cori-
olanust haromszor és a Julius Caesart kétszer adtak ki. (30)

Két évtizeddel korabban, Kis Janos iskolatarsaként (nem pedig tanitvanyaként) Petz
érett, a német klasszikat idéz6, mégsem epigon koltészetével még a magyar irodalom
legjobbjai kozé tartozhatott volna, fliggetleniil attol, hogy németiil irt. A huszas, har-
mincas években Petz azonban mar a stlytalansag allapotaban irt: tehetséges ellenére ki
volt zarva mind a magyar, mind a német irodalombdl. Ugyanakkor teljesen tudtaban
volt annak, hogy a tarsadalmi és szellemi valtozasok a magyarorszagi német irodalom
hanyatlasdhoz vezetnek.

Forditas nemzeti elkotelezettségbol:
Kolbenheyer Moér (Moritz Kolbenheyer 1810-1884)

Kis Janos, Rumy Karoly Gyorgy és Petz Lip6t példaja jol mutatja, hogy milyen fon-
tos szerepet jatszottak a német nyelvli evangélikusok a magyarorszagi német, s6t a ma-
gyar irodalomban a mult szazad elején. Németorszagi tanulmanyaik, kozvetité szerepiik
¢és a magyar irodalom recepciokészsége miatt jelentdségiik joval nagyobb volt miiveik
esztétikai értékénél. Kolbenheyer generacidja mar elkésett. 1820 ota a Habsburg Biroda-
lom alattval6i nem tanulhattak német egyetemen. A harmincas, negyvenes években vég-
leg elddlt, hogy nem kisvarosi lelkészek és birtokukra visszahuzodé nemesek levelezése
¢és verselése jelenti a magyar irodalmi életet, hanem a rohamosan fejlédé Pest-Buda fo-
lyoiratai, kiadoi és kavéhazai.

Ezek a valtozasok jelent6sen sziikitették a magyarorszagi német kolték mozgasterét.
Sziilettek ugyan még alkalmi koltemények és szorakoztatd szindarabok, de Sopronban a
szdzad masodik felében nem taldlunk mar olyan irét, akit a kortarsak Kishez vagy Petz-
hez hasonldan a legjobbak kdzé soroltak volna. Az egyetlen teriilet, ahol a magyarorsza-
gi németek még jelentdst alkottak, az a forditas. Kolbenheyer irodalmi munkéssaganak
csticsa minden kétséget kizardlag Arany Janos Toldi-trilogidjanak forditasa, melyet
Friedrich Hebbel és Anastasius Griin is nagyra tartott. (3/) Az els6 rész forditasa Kert-
beny Karoly sikertelen kisérlete utan, 1854-ben késziilt a kiado, Heckenast Gusztav ké-
résére. A kéziratot a nyomtatas eldtt Arany és Hebbel is olvasta. (32) Kolbenheyer még
ebben az évben leforditotta az eposz masodik részét, a Toldi estéjét. (33) Arany ezt a for-
ditast is jonak tartotta. (34) Bar Kolbenheyer elfogadta a szerz6 valamennyi javaslatat,
Heckenastnak a kovetkezoket irta: ,,Szamomra ugy tiinik, Arany ar nem méltanyolja kel-
16képpen a forditas nehézségeit, és e német nyelv szellemével sincs teljesen tisztaban.”
(35) A harmadik részt, a Toldi szerelmét csak késon, 1883-ban forditotta le késébb fiata-
lon elhunyt fidnak, Ferencnek kérésére. (36)

68




Iskolakultara 1998/3

Boronkai Szabolcs: A magyarorszagi német irodalom szerepvesztése és identitaskeresése

Kolbenheyer kéziratos hagyatéka a II. vilaghabortiban elveszett, kdzte néhany kortars
kolté (Vorosmarty, Garay és Eotvos) verseinek forditasa is. (37) Petéfi-forditasai azon-
ban fennmaradtak. (38) A Nemzeti dal egy torténelmi mii betéteként olvashato:

,»ZAuf! das Land ruft Ungarbriider!

Heute gilt’s und nimmer wieder.

Freie Ménner, Sklavenseelen —

Eins von beiden miisst Thr wihlen

Hore Gott des Ungarnvolkes

Unsern Schwur:

Sklaven soll hinfort nicht tragen

Ungarns Flur.” (39)

A Szozat ,Még joni kell, még joni fog...” szakaszat egyik prédikacidjaban idézi, ter-
mészetesen sajat forditasaban:

,,Es kommt noch, weil sie kommen nuss,
Die bess’re Zeit, nach der

Von tausend Lippen heisses, Fleh’n
Aufwallt zum Sternenheer.” (40)

Kolbenheyer tudatosan és meggy6z6désbdl forditotta a magyar irodalom remekeit. A
Toldirdl és altalaban a magyar irodalomro6l Hebbelnek igy ir: ,,A » Toldi«, amennyire meg
tudom itélni, a magyar népkoltészet egyik legszebb virdga. A Toldi-monda mar magaban
felkelti mind a torténész, mind a kolt6 érdeklédését. Herder oly sok figyelmet szentelt a
lappok ¢és a finnek (...) 6si dalainak, hogy joggal varhatnank el valami hasonlét egy
olyan nép koltészete esetében is, mely mar ezer éve €l Eurdpaban és valami kis szerepet
csak jatszott a népek torténetében.” (41)

Varosi kultira és provincialis irodalom:
Kiraly Jézsef Pal (Josef Paul von Kiraly 1810-1882)

Kolbenheyer ,,koltéi tehetséggel megaldottnak™ tartotta magat. (42) Kijelentésének
igazat adhatunk még akkor is, ha sajat koltészete nem tobb moralizald elmélkedésnél
vagy humoros életbolcsességénél. (43) Néhany aforizma kultartdrténetileg érdekes (pl.
amikor vallasrdl vagy természettudomanyokrol nyilatkozik), de a kitiind forditasokhoz
képest jelentéktelen. Kortarsai azonban a forditasokat sem értékelték annyira, hogy
egyenrangunak érezhette volna magat példaképeivel, Artner Terézzel vagy Kis Janossal,
akik a maguk idején a legismertebb koltok kozeé tartoztak. A mell6zottség €s elszigetels-
dés is oka lehet Kolbenheyer ambivalens érzéseinek: miiveiben patriotizmus keveredik a
kulturalis diaszpora keserveivel. Kirdaly Jozsef Pal nem volt forditdé. Nem is igyekezett a
magyar irodalomban hirnevet szerezni, megelégedett a sziikebb korl tevékenységgel, hi-
szen Sopronban a lakossag tobbsége még a szazad masodik felében is német nyelvii volt.
Inkabb mint szervezd, iskolaigazgato és a dalegylet elndke jelentds a varos kulturalis éle-
tében. Kis jokivansagait Kazinczy eskiivdjére 1805-ben még Bécsben nyomtattak, Rumy
pedig sajat Muzsa-almanachjaban jelentette meg lanya halélara irt elégiajat. (44) A sza-
zad masodik felében azonban az alkalmi koltészetnek mar nincs helye a szinvonalas iro-
dalmon beliil. De a technikai és gazdasagi fejlodés az irodalom piacosodasahoz is veze-
tett. Igy a provincialis kolték szama, akik helyi kiadoknal és lapoknal publikéltak, termé-
szetesen Sopronban is nagyobb, mint valaha. Kirdly nem miivei szinvonalaval emelke-
dett ki koziilik, hanem magyar és német ko6ltokhoz f1z6doé kapcsolataval (Aranytol
Griinig és Grillparzerig), a varos érdekében kifejtett szervezoi tevékenységével (pl. az

69




Boronkai Szabolcs: A magyarorszagi német irodalom szerepvesztése és identitaskeresése

evangélikus tanitoképzé megalapitasa), valamint egy jellegzetesen német és kispolgari
intézmény, a dalegylet ¢letre hivasaval.

A Dalfiizér férfi dalegylet elézménye az evangélikus templomi korus. (45) Zenei ve-
zetbje Altdorfer Keresztély volt, Petz Lipdt veje és Altdorfer Viktor zeneszerzd apja.
1859-t61 1861-ig Kiraly Jozsef Pal az egylet elndke, majd hosszi idén at alelndke. A
csaknem kizardlag németiil énekld korus elsésorban osztrak (Wr. Neustadt, Ebenfurth,
Baden stb.) és magyarorszagi német egyletekkel (Készeg, Kismarton, Pozsony stb.) all-
ta kapcsolatban. A k6zds nyelv ellenére azonban mindkét részrdl vilagosan kiilonbséget
tettek az egyletek kozott nemzeti hovatartozasukat illetden, a Lajtan inneniek természet-
szeriileg magyarnak szamitottak:

,»,Magyaren, Deutsche eilt zum Schwur, (Magyar ¢és német siess eskiidni,
Ein Himmel segnet eure Flur Ugyanaz az ég ald mindannyiotokat,
Ein Fiirst und ein Bestreben,” (46) Ugyanaz a fejedelem ¢és torekvés,)

A Dalftizért azért hivtak meg Wr. Neustadtba a Mdria Terézia-emlékmi leleplezésére,
,»hogy a megboldogult Maria Terézia csaszarnd iinnepén megemlékezziink arr6l az aldo-
zatkészségrol is, amit a dics6 magyar hazaszeretet a Monarchia fenntartasanak érdekében
mutatott”. (47)

A magyar irodalombol mar régen szamiizték az idegen nyelviiséget. A harmincas
évek elején Kazinczy klasszicista, féleg német mintat kdvetd kore vereséget szenvedett
a romantikusoktol, és a Pyrker-affér lehetetlenné tette a német nyelvii mtivek integra-
lasat a magyar irodalomba. Pyrker LaszIo egri rések eposzat mar nem elavult és modo-
ros stilusa, hanem német nyelve miatt timadtak, Kazinczy pedig a koltemény fordita-
saval vonta magara az 0j nemzedék haragjat. Ennek az irodalmi kiizdelemnek mellék-
terméke Vorosmarty Rumyt ginyold epigrammadja is. Sopron polgari kultirajaban
azonban még nem volt feloldhatatlan ellentét német anyanyelv és magyar nemzeti ér-
zés, nemzeti tudat kozott.

Asszimilacio:
Frankenburg Adolf (1811-1884)

A viszonylagos gazdasagi fejlettség, az urbanus életforma, a zart telepiilésteriilet
¢és a kulturalis-vallasi kiilonbségek hianya megkonnyitette a magyarorszagi német-
ség asszimilacidjat, csakiigy mint a hungarus-tudat, azaz a nem kizardlag egy nyelv-
hez és néphez, hanem a Szent Korona orszagaihoz vald hiség. Foldrajzi fekvése mi-
att ezek a tendencidk Sopronban értheté modon joval kevésbé érvényesiiltek, hiszen
nem csak a mai Burgenland német nyelvii falvai, de egész Ausztria nyelvi hatorszag-
ként szolgalt. Még a sziiletett magyarok, mint Kis Janos és Kiraly Jozsef Pal is két-
nyelviivé valtak ebben a kornyezetben. Azok azonban, aki a Nyugat-Magyarorszag-
rol a févarosba koltdztek, hamar beolvadtak. Kolbenheyer Mér még Aranynak is né-
metill irt, Budapesten €16 fia és unokaja mar inkabb magyarul beszélt. (48) Franken-
burg fiatalkoraban németiil irt verseket és vigjatékokat a soproni és pesti német szin-
haz szamara. (49) Kés6bb Pesten mar magyar folyoiratokat szerkesztett (Eletképek,
Magyarorszag ¢és a Nagyvilag stb.) és magyarul irt rovid novellakat, életképeket.
Dolgozott a Pesti Hirlapnak is, Kossuth Lajos pedig a kovetkezd szavakkal bucsu-
zott t6le, amikor allami hivatal miatt abba kellett hagynia az ujsagirast: ,,Komoly
lapjaink fliszere az 6 tolla volt, 6 vala févarosunk fonaksagainak, visszaéléseinek,
hianyainak rettenthetetlen ostora, sokaktol gyildlve 1épett le palyajarol, de magaval
vivé az elnyomottaknak az altala oly férfiasan védelmezetteknek halajat, s magaval
az olvaso kozonség szeretetét.” (50)
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Mikor Frankenburgot Bécsbe helyezték, tudositoként dolgozott tovabb a pesti la-
pok szamara. Frankenburg nem volt j6 ir6, de ujsagiroként és -szerkesztoként a negy-
venes évek fiatal nemzedékének (Garay, Vahot, Tancsics, Kovacsoczy stb.) harcos-
tarsa volt. Mikszdath Kalman nekrologjaban igy méltatta: ,,Nem becses miivek, a styl
németes, az élczek erdszakolt Saphir-utanzas, a meseszovéshez nincs talentuma, s
mélyen jellemezni nem tud, de az irany nemes s tollatdl nem lehet megtagadni bizo-
nyos elevenséget, ami akkor még 0j volt, gy hogy tarczai, melyeket a Kossuth
»Pesti Hirlapjaba« irt, majdnem oly kapds olvasmany voltak apdink eldtt, mint a
Kossuth vezércikkei.” (51)

Sopronba visszatérve 1877-ben Frankenburg megalapitotta az Irodalmi és Miivészeti
Kort, azzal a céllal, hogy a varosban a magyar nyelvet, magyar kultarat terjessze. (52)
Nem el6zmény nélkiil: Kis Janos mar 1790-ben, a liceum didkjaként megalapitotta a Ma-
gyar Tarsasagot a magyar irodalom tanulmanyozasara és miivelésére. Maga Kazinczy is
biiszke volt tiszteletbeli tagsagara. (53) Az 1850-es években a német Kolbenheyer har-
colt a liceum magyar tanitasi nyelvéért, amelyet a Bach-rendszer kdzpontositod térekvé-
sei veszélyeztettek. (54) Ez utobbi azért is fontos, mert kitinden példazza a magyaror-
szagi németek identitasvalasztasat. Sem az 1795-6s jakobinus-per, sem az 1848—1849-es
szabadsagharc leverése utan nem miikodtek egylitt a német nyelvii és germanizal6 hata-
lommal, hanem kitartottak az elnyomott magyarsag mellett. Ezt a hliséget a magyar do-
minancia idészakdban, 1867 utan a tobbségi nemzet nem halalta meg. A 19. szdzad utol-
s0 negyedében az Irodalmi Kor mellett megalakult Sopronban a Magyar Tarsaskor és a
Magyar Férfidalkor is, természetesen magyarositd szandékkal. A legbuzgobb tagok
gyakran német szarmazastak voltak. Frankenburg neofita buzgosaga a budai svab sziile-
tésti Toldi Ferencével hasonlithato 6ssze.

Zsidé emancipacio:
Déczy Lajos (1845-1919)

Sok nyugat-eurdpai orszagban, igy Németorszagban is a zsidosag akkulturacidja a
felvilagosodas kovetkezményeként mar a 18. szazadban végbe ment. Ez az ,,allam-
nemzet”-tel valé nyelvi és kulturalis azonosulast jelentette, az izraelita vallas megtar-
tasaval. Magyarorszagon sajatos koriilmények befolyasoltak ezt a fejlodést: Magyar-
orszag beilleszkedése a Habsburg Birodalomba és annak német karaktere, a magyar
felvilagosodas és romantika megkésettsége Nyugat-Eurdpdhoz képest, illetve az itt
htz6d6 valasztovonal a nyugati és keleti zsidosag kozott. Ezért alkalmazkodtak a zsi-
dok eldszor a német fels6bbséghez (/1. Jozsef uralma alatt német nevet kellett felven-
nilik), majd csatlakoztak a magyar reformmozgalmakhoz, de sokan kitartottak a (ke-
leti) zsid6 hagyomanyok ¢€s a jiddis nyelv mellett. Az asszimilaciot tehat kétiranyt
volt, a németség és a magyarag irdnyaban is lezajlott, ugyanakkor a II. vildghdboruig
fennmaradt a jiddis kultura is. (55)

Doczy Lajos (eredetileg: Ludwig Dux) véletleniil tanult meg magyarul. Mint zsidot
nem szivesen lattak a bencés gimnaziumban, igy az evangélikus liceumba irattak. A ka-
tolikus iskolaban német volt a tanitasi nyelv, a protestansban, hala Kolbenheyer tevé-
kenységének, Kiraly igazgatosaga alatt magyar. Erettségi utan Bécsben volt jsagird, ké-
sObb fényes karriert futott be grof Andrassy Gyula miniszterelndk, majd kozos kiiliigy-
miniszter mellett. 1900-ban baréi cimet kapott Ferenc Jozseftdl. Kétnyelviiségét kihasz-
nalva egyszerre irt darabokat a pesti Nemzeti Szinhdz és a bécsi Burgtheater szamara.
Nehéz eldonteni, melyik nyelven sziiletett az eredeti és melyik (sajat) forditasa. (56) Jel-
lemz6 azonban, hogy 6 mar nem a magyarorszagi német szinhazaknak dolgozott, német
miivei a kiilfoldnek, Ausztrianak szolnak. A pesti német szinhdzat 1847-ben elpusztito
tlizvész a magyarorszagi német szinjatszas szimbolikus vége, utana mar csak arnyéka 6n-
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maganak. Az év felében még a német tobbségli Sopronban is magyarul jatszottak. A még
nem asszimilalodott hazai németek is inkabb a magyar kultira irant érdeklodtek, ami ter-
mészetesen nemzeti érzéseik bizonyitéka is.

Bér Déczy a maga idején sikeres dramaironak szamitott, t¢mank szempontjabol érde-
kesebbek forditasai. Forditott németr6l magyarra és magyarrdl németre is. Goethe- és
Schiller-forditasait azota jobb koltdk hattérbe szoritottak. A virtuozitas azonban, amely-
lyel Arany balladait németre iiltette, még ma is csodalatra mélto:

LMint hulla a hulla! veszett a pogany, ,,Wie fielen die Vielen vor Einem zuriick,

K6 modra befolyvan a hegy meredékét, Und fiillten wie Blocke des Hohlweges Winde!
O dlla haldla vérmosta fokan, Wie drohte dem Tode entgegen sein Blick,
Diadallal varta be végét.” Und rief trimphierend das Ende.” (57)

A mesterségbeli tudas és konnyedség néha veszélyessé valhat. Doczy nem allja meg,
hogy ott is belsd rimet koltson, ahol az eredetiben nyoma sincs annak:

,»Montgomery, a var ura...” Auf nimmt den Tross, Montgomery’s Schloss...”
(58)

Tulzott jelentdséget tulajdonit a formanak: Az ember tragédidja forditasa utan Mada-
chot biralja: ,,Alig van fogalma a mesterségrdl, amely minden miivészt része. Ezt nem
csak tigyetlen verselése bizonyitja, hanem az a mdd is, ahogy a fogalmakat legegysze-
ribb szavakkal fejezi ki. (...) Ezért ugy gondolom, hogy a forditd joggal, de mértékkel
csiszolhat rajta.” (59)

Magyar irodalom német nyelven, német irodalom Magyarorszagon.
Kovetkeztetések

Az itt bemutatott soproni, német nyelvii koltok élete és miivei felolelik az egész 19.
szézadot. A magyarorszagi német irodalom kivalasztott szeletét vizsgélva azonban alta-
lanos kovetkeztetéseket is levonhatunk. 1800 koriil — a magyar irodalom rovid ideig tar-
to stagnalasa miatt — német nyelvii miivek valtak a magyar nemzeti érzések hordozdja-
va. (60) Sopron némiképp kivétel: Artner koltészete osztrak szellemiségii. A tobbi kol-
tére azonban nem jellemz0 az Ausztridhoz vald kotddés. Kis €s Petz a német mintan ne-
velkedett magyarorszagi értelmiség két utjat képviseli. Kis Janos fontos kozvetitd sze-
repet toltott be, forditasai és adaptacioi a német irodalom értékeit tették hozzaférhetové
a magyar kozonség szamara. Petz miivei a német klasszika és romantika utorezgései
erés Goethe-reminiszcenciakkal, amely azonban nyelvei, illetve periférikus szarmazasa
miatt sem Magyarorszagon, sem Németorszagban nem talalt kiilondsebb visszhangra.
Az 0 kiszoruldsa és Rumy félreértése a magyar irodalom vilagszinvonalra emelkedésé-
nek tragikus kisérdjelensége. A német nyelvii olvasokozonség eltinében volt a nemes-
ség ¢s a polgarsag elmagyarosodaséval, illetve a jobbara magyar vidéki lakossag olva-
sova valasaval, igy az 6nalld6 magyarorszagi német irodalom végleg esélytelenné valt.
Perifériara szoritva természetesen tovabb viragzott Gijsagiras, szinjatszas és alkalmi ver-
sek formajaban, vagy éppen német nyelvii egyletekben (lasd Kiraly munkassagat). Az
egyetlen teriilet, ahol a magyarorszagi németek a szazad masodik felében is magas szin-
vonalon alkottak: a miiforditas. A nemzeti elkotelezettségbdl is szarmazoé torekvésiiket
sem német, sem magyar részrél nem értékelték kelldképpen. Petz, Kolbenheyer és
Doczy kisérlete, hogy a magyar irodalmat az eurdpai k6zonséggel megismertessék, nem
volt ugyan teljesen sikertelen, de a magyar irodalom mégsem valt a vilagirodalom szer-
ves részevé. az asszimilacido Sopronban az egész szazad folyaman gyengébb volt, mint
a kozpontibb fekvésii varosokban, de az értelmiség és az allami alkalmazottak igy is el-
magyarosodtak.
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Erdekes az evangélikusok tilsulya. Artner és Kiraly lutheranus volt, Kis, Petz, Rumy
¢és Kolbenheyer raadasul lelkész. Rumy késobb katolizalt, csakiigy a zsidé Doczy, csak
Frankenburg volt sziiletett katolikus. Ez nem magyarazhat6 az etnikai viszonyokkal, hi-
szen Sopronban a katolikusok tobbsége is német volt. (A lakossag nagyjabdl egyforman

oszlott meg a két felekezet kozott.) Annal
inkabb az evangélikusok németorszagi ta-
nulmanyaival. 1820-ig a legkivalobb lel-
készjeldltek német egyetemeken végeztek:
Kis, Rumy és Petz is. Kolbenheyer 1836-
ban még kivételesen kiutazhatott Berlinbe,
de a szazad masodik felében az evangéli-
kusok elvesztették miiveltségi elonyiiket.

A 19. szazad soran lassacskan megval-
tozott a patriotizmus és a nemzeti identitas
fogalma, és ezzel egyiitt megszint a hun-
garus-tudat is. A 18. szazad végéig nem lé-
tezett kdzvetlen Osszefliggés az anyanyelv
¢és a nemzeti identitas kozott. A magyar ki-
ralysag privilegizalt rétegei magukat vala-
mennyien a natio Hungarica részének te-
kintették, a parasztsag pedig még nem fel-
tétleniil igényelt nemzeti Gnazonossagot.
I1. Jozsef németesitd politikajanak ellenha-
tasaként fellendiilt a magyar irodalom,
amit azonban a jakobinus-per utan elfojtot-
tak. A szazadfordulo tdjan még a felvilago-
sodas szelleme uralkodott: a magyar iden-
titds (hungarus-tudat) nem allt ellentétben
a német anyanyelvvel. A szazad els6 felé-
nek koltéi magukat még hungarusnak tar-
tottak, Artner Teréz kivételével, aki szar-
mazasaval csupan mentegetozott. A ro-
mantika azonban mar nem ismerte el a
tobbnyelviiséget egy nemzeten belill: a
magyar nemzet a magyarul beszélok ko-
zOsségére szikiilt. Kis Janos ugyan meg-
alapitja a Magyar Tarsasagot, de tdle még
tavol all a magyarositd torekvés. Rumy
nemzetek feletti (tehat tulajdonképpen
hungarus) éallaspontjat nemcsak nem értik
meg, hanem ki is ginyoljak. A német
nyelvhez és kultardhoz leginkabb ko6tddo
Petz Lipot verseiben vilagosan kiilonbsé-
get tesz a magyarorszagi €s birodalmi né-
metek kdzott, hazéjdban végso soron azon-
ban kulturalisan elszigetelédik. Ez termé-
szetesen nem jelenti azt, hogy rosszak len-

Az itt bemutatott soproni, német
nyelvii koltok élete és miivei
felolelik az egész 19. szdzadot.
A magyarorszdgi német
irodalom kivdlasztott szeletét
vizsgalva azonban dltaldnos
kévetkeztetéseket is levonhatunk.
1800 kértil - a magyar irodalom
révid ideig tarto stagndldsa
miatt - német nyelvii miivek
vdaltak a magyar nemzeti érzések
hordozojdvd. (60) Sopron némi-
kepp kivétel: Artner koltészete
osztrdk szellemiségii. A tobbi
koltore azonban nem jellemzo
az Ausztridahoz valo kétodes.
Kis es Petz a nemet mintdan
nevelkedett magyarorszagi
értelmiség ket 1itjdat kepuiseli.
Kis Jdnos fontos kozvetito
szerepet toltott be, forditdsai és
adaptdcioi a német irodalom
értekeit tették hozzdférhetévé
a magyar ROzonség szamdra.
Petz miivei a német klasszika és
romantika utorezgései eros
Goethe-reminiszcencidkkal,
amely azonban nyelvei, illetve
periférikus szdrmazdsa miatt
sem Magyarorszdgon, sem
Neémetorszdgban nem taldlt
kiilonosebb visszhangra.

Az 0 kiszoruldsa és Rumy
félreértése a magyar irodalom
vilagszinvonalra emelkedésének
tragikus kisérdjelensége.

nének a magyarsaghoz fiiz3d6 kapcsolatai. Eppen ellenkezéleg, a csalad a gyermekeket
rendszeresen vidékre kiildi magyarul tanulni, (61) jéllehet Sopronban még 1910-ben sem
tud magyarul a lakossag harmada. Kolbenheyer, Kiraly és Frankenburg nemzedéke sza-
mara mar joval problematikusabb a magyarsaggal val6 azonosulds. Ehhez ugyanis mar
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nem elég a magyar kiraly német alattvalojanak lenni, megkovetelik a magyar nyelv pri-
matusanak elismerését, €s a magyar nemzet sem a kozos haza 6sszes lakojat jelenti ko-
zépkori értelemben, hanem a magyarsag nyelvi-kulturalis egységét. A forradalom, majd
az elnyomd Bach-rendszer idején Kolbenheyer tobbszor tesz hitet hazaja mellett. Amikor
a liceum magyar tanitasi nyelvéért harcolt, mar nem a magyarorszagi németek, hanem ki-
zarolag a magyarok érdekeit képviseli. A kiegyezés utan, a magyar dominancia éveiben
viszont baratainak, Hebbelnek és Anastasius Griinnek kulturalis elszigeteltségérdl és a
magyar sovinizmusrol panaszkodik. (62) Kiraly Jozsef Pal magyar szdrmazasu, szamara
a német ,,csak” az irodalmi alkotas, illetve a tarsadalmi élet eszkoze. Az asszimilans
Frankenburg mondata — ,,német a nevem, magyar a szivem” (63) — nem szorul magyara-
zatra. A magyar nemzet asszimilativ erejét bizonyitja Doczy palyafutasa is. A német nyel-
viiség és a magyar nemzeti tudat egymasmellettiségérol és problematikajarol szolnak Ki-
raly sorai:

,,Ein schilchter Ungar schreibt in deutscher Sprache? (Németiil ir egy derék magyar?

(...) ()

Der Deutsche kann magyarisch auch empfinden” (64) A német is érezhet magyarul!)
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