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Konyv az irasjelek tudomanyardl

A kozpontozds (ponctuation) a nyelvhaszndiat ritmusszabdlyozdja. Mutatja
a mondalt, a széveg tagoldsdt, tartalmi silyeloszldsdr, folyamatossdgdt vagy
megszakitotisdgdt. Nina Catach kbnyve szerint nemcsak az irdst
szabdlyozza, hanem a szobeliséget is.

radio, a televizié bemonddja a sza-

méra leirt szoveget az irdsjelek
Liranyitasdval” olvassa fel; ezeket a
jeleket a hallgatd, nézd nem litja, de ha
nem ,miikbdnek” jol, zavaros, kellemet-
len, esetleg érthetetlen lehet a kdzlemény.
El6fordul barmilyen szébeliségben, hogy
az irasjel mintegy lathatova, helyesebben:
hallhatéva valik, példaul; ,,Zirdjelben
mondom”, , Idézem”, ,Idéz6jel bezarva”.
A szerzd meghatdrozésa szerint irasjel
minden olyan, a szbvegben szerepld jel,
amely a szdveget tagolja vagy belsé sulyel-
oszldsat mutatja. Szitkebb értelemben fras-
Jjel a pont, vesszd stb., széval, amit mi is
annak tartunk, tovabba a nagy kezdébetii,
tAgabb értelemben pedig mindaz, ami a
szdvegben nem betli, tehat példiul a szavak
kozotti hézag, a tablazatok kérili szabad
hely, a bekezdés elst sordnak beljebb torté-
nd kezdése és még sok més — a fogalom
szamunkra meglepd kitagitasa. A kdzpon-
tozas igy az irasnak a betlivel egyenrangy
szereplbje lesz, a szdveg tehat kétszereplds
jelenség, az abécé az egyik, az dbécén ki-
vitli jelek rendszere a masik szerepl§je.
A kdnyv els) része az irasjelek torténe-
tét mondja el. Megtudjuk, hogy ezek milt-
ja kozel haromezer éves, a gorogok hasz-
naltak elészor irasjeleket — sokkal keveseb-
bet, mint mi. De a tovabbi részekben is sfi-
rin esik sz0 a multrol; az allitdsok proba-
kéve nagyjabdl az egész masodik évezred,
A ,nyersanyagot” a francia helyesirds
adja, néhinyszori kitekintéssel az angolra,
tovabba egy-két, a spanyolra, németre vo-
natkozd utalssal. (Hianyolhatjuk, hogy az
antik gorogon kiviil a konyv nem ad példat
egyetlen nem latinbetiis nyelvbol sem.) De
nem a francia rendszert akarja leimi a
szerz$, mindenbdl dltalanos nyelvészeti
kovetkeztetést von le. lgy a fejtegetések
java része elvont jellegii, nyelvészeti €s fo-

gikai Osszefliggéseik nagy figyelmet ki-
vannak az olvasotol. Nézzitk meg egy pél-
dan. Tobbféle pont van, s ezeket rangso-
rolni kell. A mondatziré pont magasabb
szerepl, mint a roviditést jelsld, ezért az
utobbinak kell eltlinnie, amikor egyiitt je-
lennének meg. Magyarra dttéve: ,,Volt ott
mindenféle konyv, ismeretterjeszté, bin-
tigyi, képzémiivészeti sth.” Gyakorlatilag
egyszeril, hogy a stb. utan csak egy pontot
irunk, a logikai mindsités szempontjabol
azonban két pentnak a funkcidja van jelen,
s a kisebb ,rangi” nem kap alakot.

Az ulolso fejezetben az irodalom saja-
tos irasjelhasznalatarol olvashatunk.

N. Catach nem foglalkozik tanitasi kér-
désekkel, a mi kérdéseinkre mégis ad né-
hany értékes valaszt.

Aki idegen nyelvet tanit, tapasztalhatja,
hogy milyen fontos az irdsjel — didaktikai
szempontbél is —, mennyivel nehezebb az
olyan széveg megértése, amelyben vi-
szonylag kevés a vesszd, pontosvesszd,
gondolatjel stb. Zdkkenodket okoz a szdveg
olvasésdban, megériésében, megtanuldsa-
ban példaul az, hogy az angol kevesebb
kézpontozisi jelet haszndl, ,takaréko-
sabb”, mint a magyar, Az irdsjel hianya is
jelezhet, rendelkezhet funkciéval, mint a
matematikaban a zérus, de ez a nyelvésze-
tileg érvényes elv nem igazitja el a nyelv-
tanulot. N. Catach emliti, hogy a mai latin
nyelvkonyvekben, st a felndtt olvasok
szamara késziilt gyfijteményekben is tébb
az irasjel, mint amennyit az auktor hasz-
ndlt - nyilvanvaldan az érthetdség igényé-
hez valé alkalmazkodasként. De az élo
nyelvek régebbi irodalmanak modern ki-
adasaiban is el6fordul az irasjelek ,,szapo-
ritasa”. Voltak és vannak nyelvkdnyvek
{az anyanyelv tanitdsaban mindenképpen
vannak), amelyek a szévegben ,kodolt”
didaktikai tsszefliggéseket a betiitipusok
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valtogatasdval jelzik; Catach szerint a be-
tiitipus-hasznalat is a ,,ponctuation” fogal-
mi korébe tartozik.

Az idegen nyelvi dolgozatokban az iras-
Jel eltévesztését a kisebb hibak kozé szok-
ték sorolni. Az ismertetett konyv elolvasé-
sa utan ennek az Altalanos helyességét ille-
then kétségeink tamadhatnak.

Az irasjelek szabalyzata nyelvenként
kitilonbdzd. Mégis azt mondhatjuk, hogy a
nyelvtanuld alig juthat el a kdzpontozas
megbizhaté ismeretéig, ha az anyanyelvi
nevelés sordn nem tanulja meg a szabalyo-

kat j6l. A kiilénbségek mogiil litszanak az
europai iraskultira kdzos hagvomanyai, s
ezeket lehetdleg az anyanyelvi nevelésnek
kell bemutatnia.

A konyv a Que sais-je? ("mit tudok?’)
sorozat 2818. kotete.

Catach, Nina: La ponctuation. Presses Univer-
sitaires de France, Paris 1994, 128 old.

Bdn Ervin

»Szigetek és hidak” Konferencia

Beszamolo egy szekcio eloaddsairol

Kdddrné Fiilop Judit indité eldaddsa — Irodalmi kdnon és magyar
pesszimizmus — meghatdrozia a déleldi alaphangulaidt

A bajkialto szavak az eldado altal foltett
kérdésekre szant vélaszok voltak:

1. Pesszimista-e a magyar irodalom?

2. A magyar irodalom tananyaga pesszi-
mista?

3. Lehet-e akadalya az irodalmi kdnon-
nak az irodalmi tananyag?

Kadarné Fiilop Judit beszélt az dromelvii
olvasas fontossigarol, az ,.élménygerjesz-
tés” modszertanarél, az irodalom ,,lelki-ti-
kér” és ,,igaz sz&'” szerepérdl. A NAT irodal-
mi tananyaga nem kiiléndsebben pesszimis-
ta — fogalmazta meg, alkalmas a miiveltség
kozvetitésére. Hosszil, gytitrelmes Ot vezet a
tananyag elsajatitasghoz, gyakori az olvasa-
si, megertési kudare, a klasszikusok tilada-
goldsa pedig vagy a kicsiség és az alkalmat-
lansag érzésének folkeltéséhez, vagy ennek
a kultiirdnak a lekicsinyléséhez, elutasitdsa-
hoz vezet. Kétségbeejtd a magyar didk onis-
merethianya is. Az eléad6é néhany, megol-
désként javasolt gydgymddja koziil kiemel-
hetd a jelzett elit irodalmi tiladagolds cstk-
kentése, illetve az irodalmi hagyomany ver-
balis megszolaltatisanak fokozott alkalma-
zasa, a miivek hangos megszdlaltatisa.

Hubert lldiko (Mitsl élmény az olva-
sds?} a,,baj gytkere” toposzra adott sze-

mélyes hevilletii valaszaban az orvoslas
modjat ugyancsak a ,hangos bet{i”-ben,
a miivészi szdveg élményteremtd meg-
szolallatdsdban vélte megtaldlni. 8 alli-
tasdnak igazit a ,.belsd beszéd”, a szdbe-
liség antik €s kozépkori példainak erején
keresztiil bizonyitotta.

Rigé Béla (Taldlt kincs — a Kincskere-
56 évtizedei) arrdl beszElt, hogy a protes-
talé helyzetben (mert vidéken, Szege-
den) megsziileteti legszinvonalasabb
magyar gyermekfolyodirat hogyan tétetett
—kis hijan — ténkre a Mora Kiado altal a
rendszervaltaskor, hogvan csikkent §t-
venezerrdl négyezerre a példanyszama.
S bdr a mai tizenttezres példanyszam a
konszolidaléddsi folyamat jele, az Gsz-
szevont szimok azonban siilyos valsagot
sejtetnek. Ebbol a valsagbdl a szerkesz-
tok kiilonboz6 djitasokkal (példdul a vi-
zudlis és akusztikus kultaranak a lapba
valé becsempészésével) igyekeznek ki-
utat keresni, s ezdltal megerdsiteni he-
lyiiket a kultira ,,érdekszemétdombjai”
kézbtt a ptacon.

Baidzs Andrea (Hid a kortdrs gyermek-
irodalomhoz) bizonytalan jovobe vetett
bizonytalan hittel” nézett szembe a hazai




