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Az 1960-as évektdl a tdrsadalomfoldrajzi kutatdsok if irdnyaként
jelent meg az vin. ,behaviorista foldrajz”. A foldrajz, a pszicholégia és
a szociologia hatdrteriiletein mozgd irdnyzat az ember és kbrnyezete

viszonydt 1ij szemszOoghdl vizsgdlja, a tudomdnyos objektivitdsiol —
amennyiben ez alatt a kordbbi mechanikus-formalista felfogdst értjiik

- elszakad, és [ feladatdnak az ember és kérnyezete viszonydnak

megériését tekinti, annak minden szubjektiv elemével egyiitt. Lynch
1960-bawn frt The image of the city cimii kényve kutatdsok sokasdgdt
inspirdlta. Magyarorszdgon a foldrajznak ez az irdnyzaia viszonylag
késén nyert polgdrjogot, s joszerével Cséfalvay Zoltdn kényvei
Jelzik letezését. (1)

A felmérés célja, a kutatisi eldzmények

Az 1995-96-ban elvégzett felmérésiink célja az egyetemi hallgatok véleményének
megismerése volt abban a kérdésben, hogy koriikben mennyire népszeriiek bizonyos eu-
répai orszdgok. Hasonlé jellegii volt 1992-93-ban Csapd Bend &s Czachesz Erzsébet
vizsgalata Altalanos és kozépiskolas fiatalok kirében. (2} A migracios szandékok vizsga-
lata sordn is az ember kornyezettel szembeni attitiidjei képezik a kutatas targyat, igy ezek
a vizsgalatok is beletartoznak a behaviorista foldrajz témakorébe. (3)

A kutatdsok eredményei hasznosak lehetnek az érintett tudomanyagak kutatoin kiviil a
gazdasagi élet (péld4ul az idegenforgalom), sot, a pedagdgia szamdra is. Tannlsdgos le-
het példaul, hogy az egyes orszagokrél kialakult kép mennyiben tiikrozi a tantervek altal
megfogalmazott célokat; az iskola képes-¢ a kiildnbtzé orszagokkal szembeni attitido-
ket megvaltoztatni. Feladata-e ez egyaltalan az iskolanak? Ugy véljiik, igen. A NAT alta-
lanos kéveteiményei kdzott szerepel:

1. ,,A tanuldk legyenek nyitottak a hazankban és szomszédsadgunkban €16 mas népek,
népesoportok értékeinek €s eredményeinek megismerdsére, megbecsiilésére.”

2. ,,Legyenek nyitottak az europai kultira, életmod, szokasok, hagyomanyok irant, kil-
16n6s tekintettel a hazankat kdmyezd orszagokra, népekre.” (4)

Nem allithatjuk, hogy a ,,valami irant nyitottnak lenni” és a ,,valami irdnti pozitiv at-
titlid” egymasnak megfeleltethett fogalmak. A felmérésiink eredményei szerint azonban
a szomszédos orszagokkal szembeni vélemények (Ausziriat kivéve) elégge negativak, €s
ennek megviltoztatasahoz egy 1€pés lehet a NAT szellemének megfeleld iskolai oktatas-
nevelés. A pedag6gusok, és killénssen a foldrajz- és tirténclemtandrok, sokat tehetnek
azért, hogy a joviben valtozzon a helyzet.

A vizsgalat médszere

Kétfajta kérdbivet szerkesztettiink a probléma vizsgalatdhoz. Az egyik valtozat L.
Solomon (5) javaslatanak megfelelden késziilt, és egyszeriisége folytan alkalmas féidrajz-
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drai kiprébalsra, mert a szaktanar is elvégezheti az adatfeldolgozist. A masik véltozat-
ban ugyanazok a kérdések szerepeltek, dm iit a valaszokat szdmitdgépen dolgozzuk fel,
és ez joval bonyolultabb statisztikai eljardsok alkalmazasat teszi lehetové. Az elsb vilto-
zatnal (4 valtozat) mindharom kérdés esetében a felsorolt huszonnyolc eurdpai orszag k-
ziil hatot kellett megnevezni, amelyekkel szemben az adott kérdésben a legpozitivabb a
vélemény, €s hat masikat, amellyel szemben a leginkabb elutasitd. A masodik (B) vélto-
zatnal mind a huszonnyolc orszdgot cgyenként kell értékelni egy tfokozatd skaldn.

Feltehet a kérdés: Miért éppen huszonnyolc orszag, és miért éppen azok, amelyek?
(Az orszégnevek listajat 1asd az eredményeknél.) Mivel takarékoskodnunk kellett a vd-
laszadok idejével, semmiképpen sem szerepelhetett valamennyi fiiggetlen dllam. Az
egyetlen szomszédos Ukrajna kivételével kihagytuk a volt Szovietunid utodallamair, a
volt Jugoszlavia utédallamai koziil is csak a veliink szomszédos orszagokat szerepeltet-
tilk, €s kimaradtak az eurdpai miniallamok is.

Mindkét valtozatnal meg kellett jeldIni

A kérdések a kovetkezdk volak:

1/A: Milyen szivesen téltené szabadsigit az
alébb felsorolt orszégokban, ha anyagiak nem
korlatoznak dontésé€ben? Valassza ki azt a ha-
tot, ahel a legszivesebben, illetve ahol a legke-
vésbé szivesen toéltené szabadségat!

1/B: Milyen szivesen tdltcné szabadsagit a
ktvetkezd eurdpai orszagokban?

2/A: Milyen szivesen élne hosszabb idén ke-
resztiil az alabbi orszagokban? Vialassza ki azt
a hatot, ahol a legszivesebben, illetve ahol a
legkevésbé szivesen élne!

2/B: Milyen szivesen €lne hosszabb idén ke-
resztlil az alabbi orszagokban?

3/A: Vilassza ki azt a hat orszigot, amely-
nek gazdasiga véleménye szerint a legfejlet-
tebb, ifletve a [egkevésbé fejlett!

3/B: Véleménye szerint milyen az adott or-
szdgok gazdasdga Magyararszighoz viszonyit-
va? (A vilaszlehetéségek: sokkal kevéshé fej-
lett, kevésbé fejlett, hasonld fejlettségfl, fejlet-
tebb, sokkal fejlettebb.)

egy-egy orszdgot, amely dsszességében a
legrokonszenvesebb, illetve a legkevésbé
rokonszenves.

A két kérdoivviltozatot Osszesen 148
egyeterni hallgaté toligtte ki. Torekedtiink
a minta egyetemi karok szerinti reprezen-
tativitdsdra, de a viszonylag alacsony szam
azt jelenti, hogy mintdnk az isszes nappa-
li tagozatos hallgaté kdrében reprezenta-
tiv. Az clsd viltozatot nyolcvanegyen, a
masodikat hatvanheten tolidtték ki.

Az elsd valtozat adatait Solomon méd-
szerének megfeleléen a kovetkezéképpen
dolgoztuk fel: Az adott kérdésnél minden
jeltlés egy pontot jelent az adott orszag
szdmdra, pozitiv vagy negativ eldjeliel.
Valamely orszag pontszamdnak képzése-
kor a kiilonbdzé eldjelli jelolések kioltjak
egymast, igy ennél a valtozatnal a vélemé-
nyek polarizaltsaga kinnyen vizsgdlhaté.
A misodik valtozat adatait, bar szigor ér-
telemben ordinalis adatokr6l van szé, in-
tervallumskdlan elhelyezhetének fogtuk

fel, amint ez attitiidvizsgalatoknal tobbszor eléfordul. (6)

A tovébbiakban a B viltozat adatait elemezzilk, mert a két valtozat adataival ugyan-
olyan kategoridkba sorolhatdk az orszdgok, 4m a 8 valtozat matamatikai statisztikai mod-
szerekke! elemezhetd, Ugyanakkor bebizonyosodott, hogy egyszeriibb statisztikai méd-
szereknél a két valtozat ekvivalens, és ez tovabbi batoritast nytljthat az 4 valtozat osz-
talytermi felhasznaldsara.

A vizsgilat eredményei

A Csapd Bend és Czachesz Erzsébet altal kozolt eredményekkel (7) dsszevetve az al-
talunk kapottakat, a kévetkez6ket allapithatjuk meg: az ott szerepld ,,népszeriiség” foga-
lom a mi 2. kérdéstinkre kapott adatokkal vethetd Ossze. Az 1. dbra szalagdiagramjai
alapjan megfogalmazhatjuk azt a hipotézist, hogy ezen orszagok esetében nincs jelentés
| eltérés az egyetemistak és a 8. és 11. évfolyamos tanulok véleménye kozott.
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1. dbra
A két vizsgalatban szerepld orszdgok ,, népszeriiségi” adatainak Gsszehasonlitisa.
I: Az EURONET eredményei (Csapd Bend és Czachesz Erzsébet munkdja ryomdn);
II: a jelen vizsgdlat eredményei

Hipotézistinket a x*-prébaval ellendriztik, ¢és megallapithattuk, hogy igen nagy valo-
sziniiséggel a két mintdban ugyanaz az eloszlas.

Szintén a 2. kérdésre adott vilaszok segftségével juthatunk kozelebb egy érdekes problé-
ma vizsgalatéhoz. Cséfalvay Zoltdn (8) kizli Gould két kognitly térképét, amelyek olasz és
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német egyetemistak véleménye alapjan késziiltek. E térképek alapjan vontak le a kutatok azt
aktvetkeztetést, hogy az emberek tudatiban két (Nyugat-)Eurdpa Iétezhet: egy északi, ger-
man és egy déli, latin Eurépa. Vajon egyetemistaink véleménye alapjan mi hova tartozunk?

0= Y1111 AT NN [N i B it B BN 2

2. dbra
Eurépa képe A) olasz egyetemisidk, B) német egyetemistdk szemszogébél,
C) a JATE-haligatéhnak a 2. kérdésre adott vdlaszai alapjén.
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Bar neheziti az osszevetést, hogy Gould térképei 1973-bél szirmaznak, mégis gy tii-
nik, a JATE hallgatéinak véleménye a német egyetemistakéhoz &ll kdzelebb.

A kérd6ivben azért szerepeltettiink hdrom kérdést, és nem altaldban a népszerliséget
vizsgiltuk, mert gy véltilk, szignifikdnsan eltérd lehet az egyes kérdésekre adott valaszok
eloszlasa, Azt is feltételeztiik, hogy a Csapd Beng és Czachesz Erzsébet altal leirt jelenség
(ti. hogy a fiatalok elfordulnak a kémyezé orszagoktol, és a tavoli, gazdag orszdgok nép-
szeriibbek korilkben) kevésbé lesz igaz az egyetemistdkra, hiszen az emlitett tanulmany is
megjegyzi, hogy ez a gimnazistakra kevésbé jellemzo, mint a szakmunkdstanulékra. (70)
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3. dbra
Faltoranalizissel kapot! orszdgesoportok
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A y*-proba szerint az I. és 2. kérdésre adott vilaszok eloszlisa 95%-0s valosziniiség-
gel azonos. Azonban a huszonnyolc orszdghdl kivalaszthatd négy olyan, amelynél a sza-
badsag eltiliésével és a hosszabb ott-tartdzkodassal kapesolatos vélemény jelentiisen kii-
lénbozik egymastdl, jelen esetben a vakacié javara. Ez a négy orszag: Albdnia, Romania,
Bulgaria, Szlovikia.

A 2. és 3. kérdeés kapcsan az eloszlasok egyezése még szorosabbnak bizonyult. A kap-
csolat iranya azonban nem egyértelmfi: Valoszind, hogy sokan azért élnének szivesen egy
adott orszégban, mert annak gazdasaga fejlett, de bizonyéra az is eféforduli, hogy az or-
szaggal szembeni pozitiv viszonyulds vetitddik ki az orszag gazdasagdra is. Példa lehet
erre Nagy-Britannia esete, amely a gazdasdgi fejlettség fokmérdjének tekintett GNP/
adatok alapjan nincs az elsd tiz kézott Eurdpaban, de az egyetemistak {(a Magyarorszag-
hoz viszonyitott rangskalan) az elsé négy kdzé sorolidk.

A 3. kérdés alapjan Magyarorszgot is cthelyezhetjilk a gazdasagi ersorrendben. A
JATE-hallgaték szerint a kovetkezd orszagok fejlettsége Magyarorszagéhoz hasonld:
Csehorszag, Gorogorszag, Horvatorszag, Lengyelorszag, Portugdlia, Szlovdkia, Szlové-
nia; azzal a jelentts kiilonbséggel, hogy mig Lengyelorszigot a valaszaddk haromnegye-
de vélte Magyarorszighoz hasonlo fejlettségiinek, addig Szlovéniat kevesebb, mint fele,
és sokan gondoltak arra, hogy fejlettebb, avagy kevésbé fejlett orszig, mint mi.

Az egyes orszagok kategéridkba soroldsa elvégezhetd az eredmények atlagai segitsé-
gével is, mint példaul a 2. dbrdn. A faktoranalizis ennél megbizhatobban végzi el az osz-
tdlyozast. Ez a matematikai-statisztikai médszer arra alkalmas, hogy az eredeti adatoktol
fiiggetlen hattérviltozdt keressen, amely fiiggetlen valtozok szerint végzi el az osztdlyba
sorolast. Elofordulhat, hogy a faktoranalizis megtaldlja azt a szempontot, amely alapjan
az egyes orszagokat hasonlképpen itéltilk meg, s amely szempontot taldn nehéz lenne
szavakban megfogalmaznunk, A faktoranalizis hat osztdlyt talalt, 6t darab &6t elemfit és
egy harom elemiit. Az egyes csoportokon belill az orszagok sorrendje a fiiggetlen hattér-
valtoz6val vald kapcsolat szorossagat jelzi:

. csoport: Norvégia, Svédorszag, Finnorszag, 1zland, frorszag;

. csoport: Hollandia, Belgium, Luxemburg, Dania, Nagy-Britannia;

. csoport: Ausztria, Németorszag, Svijc;

. csoport: Olaszorszdg, Portugédlia, Gordgorszag, Spanyolorszag, Franciaorszig;
. csoport: Szlovénia, Horvatorszag, Szlovakia, Lengyelorszag, Csehorszag,

. csoport: Albania, Bulgaria, Romania, Ukrajna, Jugoszlavia.

A 3. gbrdn tettilk szemiéletessé az osztilyozast, és igy lathato, hogy a foldrajzi kozel-
ség fontos szerepet jatszik az egyes orszagok hasonlé megitélésében.

Gh ot b L N =

Az eredmények értékelése; kdvetkeztetések

Tobb esetben az elozetes varakozasainknak megfeleld eredményeket kaptunk: meg-
mutatkoztak a Kelet és Nyugat kozotti éles kitllonbségek, és napvilagra keriiltek a szom-
szédos orszigok egy részével szemben meglévd ellenérzések is.

Varakozasainkkal ellentétben a harom kérdésre adott vilaszok azonos eloszlast mutattak.
Késdbbi hasonld vizsgilat esetén a kérdések sorrendjének megvaltoztatasaval talan mas
eredmény adddna, hiszen nem tudjuk, miképpen volt hatdssal a valaszokra az dnigazolas
motivuma, amely az els¢ kérdés utdn esetleg meghatdrozta a mdsik kettére adott valaszt.

A Csap6 Beno és Czachesz Erzsébet ¢77) altal megfogalmazott pedagbgiai kovetkezte-
tések Ujabb igazolast nyertek az egyetemistdk valaszai alapjan. Az egyetemistak vélemé-
nye nem sokban kitlonbézott a gimnazistdkétdl, s ez arra mutathat, hogy az alap- és kdzép-
foku oktatasban eltltiit évek meghatarozzak az eurdpai orszigokkal szembeni attitiidoket.

Foldrajzos szemmel nézve a harmadik kérdésre adott valaszokat, meglepd tajékozat-
lansagot tapasztaltunk néhany orszdggal kapcsolatban. Emlitettiik mér a Szlovénia meg-
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itélésével kapcsolatos bizonytalansagot. Szerintiink Portugalia és Gordgorszag megitélé-
se is hizelgd Magyarorszag szdmadra.

AzL. Solomon (1978) dltal kidolgozott osztilytermi médszer (12) a foldrajz rendki-
viil alacsony oraszdma mellett is hasznosnak igérkezik példaul Eurépa regionalis foidraj-
zinak keretében; akdr a téma targyaldsinak elején, akdr a végén. A tanulok véleményé-
nek, érveinek, tévhiteinek ismeretében a szélsdséges véleményeket tompitva fejleszthet-
Jik a vitakészséget, és eldsegithetjilk realisabb kép kialakuldsat az eurdpai — ezen beliil
a komyezt — orszagokrél.

Koszonjitk Duska Iholyinak az dbrdk elkészitésében nytjtott scgitségét.
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