Torok Tamas

A tanuléi érdeklédés alakulasa
Esztergom iskolaiban

Matematikdt tanitok, tanitéi pdlydra készild fSiskolds hallgatoknak.
Altaldnos, orszdgos felméréssel is aldtdmasztott tapasziatat, hogy
a felvételiz6k felkésziilisége, kozépiskolai  hozomdnya® rendkivii
gyenge. Tizenkét év matematikatanulds utdn érkeznek hozzdnk,
ez id0 alatt 16bbségiikben szildrd, dltaldban negativ viszonyulds
alakul ki a matematikdt illetéen. Ugyanakkor figyelemmel kisérve

az alsé tagozatos matematikatanildst - a pedagogusok
véleménye szerint is -, a 6-10 éves gyerekek legkedvesebb tantdrgyai
kozé tartozik a matematika. Régota érzem, haogy a didkok
matematika irdnti érdeklédése fokozatosan csokken, és ebben
a folyamatban az igazi téréspont, a ,végsé” elidvolodds
a kozépiskoldban kovetkezik be. (1)

Jelen tanulmény egyik célja, hogy ez utébbi megallapitast egy helyi felméréssel szam-
szerlien is igazolja. Altaldban pedig a kivetkezé kérdésekre keres valaszt:

— Hogyan véltozik a tanul6i érdeklodés az 1—12. évfolyamokon Esztergom iskolaiban?

— Melyek a népszerii és melyek a népszeriitlen tantargyak (tantargycsoportok) az egyes
évfolyamokon?

— Milyen helyet foglal el egy-egy tantérgy a tantargyak rendszerében?

— Mennyire kialakuitak és mennyire megbizhatoak a tanul6i vélemények (érték-
i rendek)?

- Hogyan hasznosithatok egy iskolai felmérés credményei?

A tanulmany masik célja pedig, hogy a felmérés eljarastechnikajénak, a feldolgozas
mikéntjének leirasaval egy olyan modszert kindljon, amely beépithetének latszik a mate-
matika tananyagdban mind a 12 évfolyamon.

A tanulbi értékrendek feltarasa

A szubjektiv értékrendek feltdrdsara nagyon sokféle eljards kinalkozik. Ezek egy része
rangsorolason alapul (innen ered a rangmodszerek elnevezés) €s a kollektiv vélemények
meghatarozasakor szamszerlsitésre torekszik. (2)

A kdzvetlen rangsorolas eldnye, hogy egyszerii eljardstechnikaja révén, az dsszehason-
litando alternativak egyiittes attekintése utan, helyezési szamok (rangszamok) megadasa-
val gyorsan lefolytathaté. Hatranya viszont, hogy nem ad felvilagositast az ertekelt sze-
mélyek véleményének megbizhatosagarol, kovetkezetességérdl.

A paros dsszchasonlitds altalanositott médszere a rangsorolason til ez ut6bbi infor-
méciokat is szolgaltatja. Ez az eljras az alternativak kozvetett, paronkenti dsszehason-
litasan alapul.

A felmérés megkezdése elott a paros Gsszehasonlitas modszerét féiskolank gyakorlé 4l-
talanos iskoldjaban egy bemutaté ora keretében, esetjéték formajaban prébaltuk ki. Bizony-
ségot szereztiink, hogy — az adatlapok problémamentes kitdltésén tul -- mar a 4. osztalyos
gyerekek is megértik a kozvetett rangsorolasbol nyerhetd informacidk mondanivaléjat.
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Ebben a fejezetben a bemutaté 6rat megtekintd féiskolds haligatéknak kiosztott 6ra-
vazlattal mutatjuk be a paros sszchasonlitas modszerét. Ezt kveti a modszer rovid, al-
taldnos leirasa a sziikséges matematikai hattérrel.

Reldcick tanitdsa esetjdték formdjdban
(A tantdrgyak népszertisége)

Osztaly: 4.
Az bra feladata: A péros dsszehasonlitis modszerének bemutatasa
—a ,,megelbzesi relacio” és tulajdonsagai;
—szubjektiv &sszehasonlitas sorrendi skldn;
- egyéni €rtékrendek feltirasa és megbizhatosaguk vizsgalata;
—a csoportos értékrend meghatirozasa.

AZ ESETIATEK KORVONALAZASA
Alternativdk: tantargyak:

-ének; — matematika;
—idegen nyelv; —rajz;
—kémyezetismeret: — technika;

- magyar; — testnevelés.

Kollektiva: az osztaly tanuléi, illetve a jelenlévé hallgatok.

Megelbzési reldcid: x tantargyat ,jobban kedvelem”, mint y-t (gyerekek); illetve x tan-
targyat ,.szivesebben tanitanam”, mint y-t (hallgatok).

Tantargyak pdrositasa:

1. ének — idegen nyely,
2. testnevelés — magyar,
3. technika — matematika;
4. rajz — ének;
5. kirnyezetismeret — idegen nyelv;
6. matematika — testnevelés;
7. rajz — technika;
8. ének — kdmyezetismeret;
9. idegen nyelv — magyar;
10. testnevelés - rajz;
11. technika — ének;
12. magyar — kérnyezetismeret;
13. matematika — idegen nyelv;
14. technika — testnevelds;
15. ének — magyar;
16, kdmyezetismeret — matematika;
17. idegen nyelv — rajz;
18. testnevelés ~ ének;
19. matematika — magyar,;
20. rajz - kdmyezetismeret;
21. technika -- idegen nyely;
22. ének — matematika;
23. magyar . —rajz;
24. kbmyezetismeret — technika;
25. idegen nyelv — testnevelés;
26. matematika - rajz;
27. magyar — technika;
28. kdmyezetismeret — testnevelés.
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Adatszolgaltatas: paros Osszehasonlité adatlapokon, a pérositasok sorrendjében 1, X,
2 bejelilésével.

PAROS OSSZEHASONLITO ADATLAP
Név:

Eriékelés: 1, X, 2 megadasaval

1 2 3 4 5 6 7 8 g 10 11 12 13 14 15

16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 0

31 32 33 34 | 35 36 37 38 39 40 | 41 42 43 44 | 45

Adatfeldolgozas: szamitégépes program segitségével.

Eredménylista:

— a tantargyak kedveltségi rangsora;
— kivetkezetességi mutatok

egyéni és csoportszinten.

AZ ORAI MUNKA

1. Elgkeszités: Sokféle reldicié van...

— x tanuld magasabb, mint y [1];

— x napon melegebb volt, mint y napon [2];

— x és y ugyanabban az utcaban lakik [3];

— x tévémiisor jobban tetszett, mint y [4];

— x dolgot szivesebben csindlom szabadidémben, mint y-t [5].

Miben kiilénbdznek ezek a relaciok?

Felismertetés:

Bizonyos esetekben a relacié eldontheté mérdeszkoz segitségével [1, 2], vagy egy
informacié birtokéban [3], de sokszor attol a személytdl fligg, aki azt megitéli [4, 5]

Mit mondhattok példaul két tantargy: x és y dsszehasonlitasakor?

Valasziehetdségek:

— x tantargyat jobban kedvelem, mint y-t; jele: x — y, vagy

—x és y tantargyakat egyforman kedvelem (nem kedvelem); jele: x ~ y, vagy

—y tantargyat jobban kedvelem, mint x-et.

2. Az esetjdték ismertetése, végrehajtdsa:

— a paros Osszehasonlitd adatlapok kiosztdsa;

— a véleménynyilvanitas modja {1, X, 2), mint a TOTO-ban;
-- a tantdrgy-parositasok felolvasasa foliarol;

— az adatlapok kitbltése, 6sszeszedése.

3. Szamitogépes feldolgozds (az 6rai munka a 4. ponttdl folytatodik).

4. Az egyéni értékrendekrdl (egy feltételezett tanuldi adatlap vizsgalata).
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Idegen nyelv 0 — 1 ] 0 1 1 0 3 3
Komyezet 12 0 — 1 0 1 12 0 3 3
Magyar 172 1 0 — 0 12 1 0 3 3
Matematika i ! 1 1 — 1 I 0 6 2
Rajz 1 0 0 122 0 — 0 o n 4
Technika 1 0 1/2 0 0 1 — 0 5/2 4
Testnevelés 1 1 1 1 1 i 1 — 7 1

Tablakép

a) A tantargyak kedveltségi sorrendje (a tablazat két utolsd, tiresen hagyott oszlopanak
kitbltésével):

-~ pontszdam-hozzérendelések;

—helyezési szimok;

— a sorrend.

b) A , jobban kedvelem”, illetve az wegyformén kedvelem (nem kedvelem)” relacick
tulajdonséagai.

Vizsgaljuk meg példaul a tablédzatban szerepl{ elsd négy tantargyat, illetve a rajuk vo-
natkozé paronkénti relaciokat! Hivatkozas betijjelekkel: E, T, K, M.

Vegyiik észre: T > K és K > M, mégis: M > I,

E~Ké&E ~ M, mégis: K > M.

Mindket esetben kovetkezetlen értékelés tortént.

A kovetkezetességi mutaté szdzalékos formaban méri ezen (kovetkezetlen) harmasok
el6forduldsi aranyat.

5. A szdmitbgépes feldoigozas eredményeinek megbeszélése:

—az egyéni értékrendek, kévetkezetességi mutatok,

— az osztalyra jellemz$ népszeriiségi lista és kovetkezetesség.
Osztalylétszam: 17.

Kévetkezetességi mutatok atlaga: 85,6% (meglepéen magas).
Indifferens parok éatlagos eléforduldsi aranya: 9,3% (éles értékrendek).

Tantargy Helyezés Sily (pref. gyak.) stlag
Magyar 1 5,9
Matematika 2 58
Testneveles 3 4.6
Komyezetismeret 4 42
Technika 5 3.3
Rajz 6 2,1
Idegen nyelv 7 1,7
Enek 8 0,5

Az osztdlyra jellemzS répszeriiségi lista

A tablazatbdl kiolvashaté, hogy a kapott eredmény tobbet mond az egyszerii sorrend-
nél, hiszen példaul a magyar és a matematika kozti eltérés (0,1) sokkal kisebb, mint pél-
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daul a technika és a rajz kozétti kiilonbség (102). Mondhatjuk tehét, hogy a vizsgalt osz-
talynal a magyar és a matematika kézel egyforman népszerii.

A paros sszehasonlitds modszerének tovabbi alkalmazési lehetdségét kinalja altala-
nos iskolaban (1-8. évfolyamokon) példaul: a gyerekek szabadidos tevékenységeinek, a
tévémiisorok népszeriiségének, a magyarbdl tanult mesék, tiditditalok stb. kedveltségi
rangsoranak feltarasa, vizsgdlata. Kozépiskolaban az egyes szakméak megitélése, a tani-
tassal szembeni tanuléi elvarasok €s egyéb tanuldi értékrendek megismerése, elemzése.

A modszer ditaldnos lefrdsa
(Segédlet tanitéknak, hallgatknak)

Tételezziink fel egy n elembél 4116, elére adott 4 = (x, y, z...) alternativa-halmazt (ele-
mei lehetnek tetszéleges dontési alternativak: termékek, személyek, tantargyak stb.), és
egy k tagbol 4116 kollektivat (pl. egy osztilyt).

Egy értékeld személy barmely két — x ésy — alternativa esetén haromféle értékelést adhat:

— x-¢t elényben részesitsi (preferdlja) y-nal szemben: xPy, vagy

— x-¢t &5 y-t azonos fontossaginak (indifferensnek) tekinti: xly, vagy

— vt preferdlja x-szel szemben: yPx.

Ha a kollektiva tagjai mindenalternativa-part dsszehasonlitottak, akkor személyenként
Ssszesen n (n+1) / 2 elemi dontést hoztak. Ennek birtokdban két alapvetd kérdésre kere-
siink valaszt:

- Milyen szdmokat rendeljiink az egyes alternativikhoz, hogy azok kifejezzék relativ
fontosségukart?

— Mit tudunk mondani az igy kapott értékrendek megbizhatdsagardl, elfogadhatosagarol?

Az egyéni értékrendek meghatdrozdsa

Egy tetszbleges x alternativa fontossaganak szamszerii kifejezésekor megnézzik, hogy
hany masik alternativat eldz6tt meg (p, x preferencia-gyakorisaga), illetve hany masik-
kal szerepelt indifferens kapcsolatban (i, x indifferencia-gyakorisaga) a paros Osszeha-
sonlitdsok sordn.

Ezek utan minden preferencighoz 1, és minden indifferencidhoz 1/2 szamértéket rende-
link (vagyis minden pérositdsnal 1 pontot osztunk ki 1-0, 01, vagy 1/2-1/2 aranyban).

Egy x alternativa fontossagat tchat a p, + i,/2 osszeg fogja kifejezni. Vilagos, hogy igy
minden értékeld azonos: nfn+1)/2 pontszamot ,,0szt szét” az alternativak kdzoit:

T (o= (-l

XeA

A fenti sulyszamok csékkend sorrendbe allitdsaval kapjuk meg az alternativak fontos-
sagi sorrendjét.

A kévetkezetesség! mutatd és meghatdrozdsa

Elvéardsok a P és I relacidval szemben:

1. x, y: xPy, xIy, yPx koziil pontosan az egyik teljesilljon (trichotémia)

2. x, y: ha xPy, akkor ~ yPx (P asszimetrikus)

3. x, y- ha xly, akkor yfx (I szimmetrikus)

4. x, y, z: ha xPy és yPz, akkor xPz (P tranzitiv)

5.x, 3 z: ha xly és ylz, akkor x/z ([ tranzitiv)

Ha egy alternativa-hirmas nem elégiti ki a tranzitivitasi kovetelményeket (4. és 5.), ak-
kor intranzitiv harmasrél, vagy mas elnevezéssel: korharmasrél beszéliink.




Iskolakultara 1997/

LUIUK LAlIgS, A EANWIOT €raekloqes alakulasa Esztergom tskoldiban

A kovetkezetességi mutatd:
K= (1 -Wh,,, )x100 (%), ahol

A —a korhdrmasok szama;
Pnex — @ maximalisan elkovethetd korharmasszam (csak 7-t6! fligg).

A i meghatdrozasakor dsszesen # alatt a 3 alternativa-harmast kell megvizsgdlnunk,
P kiszamitisa pedig egy bonyolultabb képlet alapjan adodik. (3)

A K értékét befolyasolo tényezdk:

— az alternativak szama;

— az alternativdk megfogalmazasinak egyértelmiisége &s fliggetlensége;

— az értékeld személy kdvetkertetési képessége;

— az értékeld személy kompetencidja, értékrendjének kialakultsiga.

A kollektiv értékrend meghatirozdsa
Az egyéni értékrendeknél kiszamitott p, + i, stlyszamokat (minden x-re) atlagoljuk,
majd csdkkend sorrendbe aliftjuk.

Az elemzés eredeti és transzformalt adatbizisa

Felméréstinket Esztergom harom 4ltalanos, illetve két kizépiskolajaban végeztiik el,
1994 dprilisdban és majusaban. Osszesen 701 tanul6 értékelte a tantargyakat, az 1. feje-
zetben leirt médon, a paros dsszehasonlitds modszerével. Az adatlapok szamitogépes fel-
dolgozasat (a felméréshez hasonléan) osztalyonként végeztilk, -

Az elemzés eredeti adatbazisat az egyes tantargyak évfolyamonként atlagolt preferen-
cia-gyakorisdgai alkottak. Ez a tablazat kiegésziilt a médszer két fontos mellékinforma-
cigjaval: az indifferencia-parok szazalékos aranyanak, illetve kovetkezetességi mutatok-
nak az évfolyamonkénti atlagaval.

A tantargyak és azok szdma évfolyamonként eltér6. A hozzajuk rendelt preferencia-
gyakorisgok egyéni szinten, osztaly- és éviolyamatlagot tekintve is ¢ és n—7 koziit val-
tozhatnak (7 tantargyat feltéttelezve).

Ahhoz, hogy egy-egy tantdrgy népszeriiségének évfolyamonkénti alakulasdt nyomon
kovethessiik, szikkség volt az eredeti preferencia-gyakorisdgok ,,k6zos nevezdre” hozasi-
ra, azonos — 0,100-as — skildra valé transzformaldséra. A tovabbiakban ezeket a stlyér-
tékeket tekintjiik a tantargyak népszeriiségével aranyos mennyiségeknek (Id. 4z elemzés
transzformdlt adatbdzisa). )

Igy minden ¢vfolyam esetében egyforman érvényes, hogy egy 50 koruli sulyértékkel
rendelkezo tantdrgy atlagos népszeriiségii. A skdla két szélsé értéke (0 és 100) — mint el-
vileg elérhetd szamértékek — azt jelenti, hogy az illetd targy megitélése az adott évfolyam
minden tanuléja szerint népszeriitlenebb {népszertibb) az 6sszes tibbinél.

A skila 100-as terjedelme a tanuléi vélemények szubjektivitasa és kiilonbozosége mi-
alt természetesen Osszeszikiil. A relativ terjedelem viszont nyilvdn Gsszefiiggésben all az
adott éviolyam véleményének szorasdval.

Adatlapok
ER—— _ )
—_— pifaoz:ljf;: eredeti transzformalt amutatdsok,
e ¥ m
. ason ; > S e DTN, grafikonok,
. szamitogépes adatbdzis adatbdzis ,
. elemzéselk
* | Pprogramja
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1. 2, 3. 4. 5. 6.
biol6gia 6,39

6,61 | 6,64 6,06( 739 7.2 | 3,02

639160,1| 60 | 551 668 60,21 42,6
ének 21412141331 |3.18(3,09] 33 § 521{508} 51| 43 | 428
428 (357|473 | 454|386 33 | 474|462 54 | 509] 493
fizika 457 3,77( 501|348 28 | 3,13| 1,14
457 343|456 19 | 303 29,2 | 258
foldragz 474 | 4,96 | 4,06 | 6,63 6,5
47,41 451 | 369 55,91 643
idegen nyelv 266 (207] 311432548 4891 6,18 6,85 7,52 3,7
38 | 29,6 389|432 498 44,5( 61,8] 686 | 74,6 66,8
kémia 5751 399] 2,891 3,11 | 2,66
52313631256 31,9 204
kirnyezetismeret 3,08 3,66] 3,64 448
51,31 523 52 | 56
magyar 1,791 2,931 2.94{3.95(3.92 | 504 | 6,03 | 438 589 4,59 6,63 | 3,05
35,8 488 42 | 564| 49 | 504 | 54,8 39,8 51,37 453 | 63,1 | 57.01
matematika 2781 345| 41 [ 401} 431576 473 6,83 426 | 251|427} 234
556|575 586 573 53,9 57.6| 43 | 621} 391 | 404 4537 443
rajz 242 | 234 | 2,63 | 2.92 | 3.26 | 3.76| 4.7 | 5.01] 448 | 4,52 4,77
4841 39 | 376| 41,7 | 4081 37,6 | 42,71 45,6| 50,1 | 42,6 32,5
szamftastechnika 6,05
35
technika 241(3,02(3951327|4,53]482(665( 64 |291]436]( 1,98
4832 | 503 | 56,4 | 46,7 | 56,6 | 48,2 | 60,5} 58,2 19,8
testnevelés 3,57 4034751495521 | 713 | 64 | 798 7,18 7,11 | 5,52 3,98
7146721679 70,7|6511 713 582|726 68 | 589 59,7] 63,2
tirténelem 41 ]5,17| 6,22 5,73 | 7.81 | 4911 7,06} 3,77
51,3(51,7| 566 52,1 | 673] 53,2 | 64,2 57,9
filozéfia
35,1
tantdrgyak szima 6 7 8 8 9 11 12 ] 12] 12 11 11 7
tanulék szdma 80 t 43 66 | 44 | 63 76 56 | 66 | 64 45 53 45

indifferencia-pirok | 328 333 462|209 36,7 | 31,8 36 ] 248 20,6 | 27.1| 16,1 15,6
szdzalékos ardnya
kivetkezetességi 746|781 | 7851862 758 80,5 | 76,5 81,7 85,7 | 83,1 | 91,81 91,3
mutatdk dtlaga

Az elemzés eredeti és transzformdlt adatbdzisa
(a felsS szdm az eredeti, az alsd szdm a transzformdlt értéket adfa meg)

Kimutatasok, grafikonok, elemzések

Az elemzés transzformalt adatbazisabél kiindulva, a tantirgyak népszeriiségét €s
ezzel Bsszefiiggésben a tanuloi érdeklddés alakuldsat kiilonbozé csoportositasban
vizsgalhatjuk.

A tantdrgyak népszertiségének alakuldsa az 1-12. évfolyamokon

Kiillondsen szembet(ind az idegen nyelv tendencidjaban novekvd népszerlisége.
Ugyanakkor a fizika és a kémia targyakat csokkend érdeklédés kiséri.
. A testnevelés kozel egyenletesen magas népszerliségnek odrvend, a kimnyezetismeret
| pedig mind a négy (2-5.) évfolyamon étlagos megitélést.
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1. 2. 3 4, 5. 8. 7. 8. 9. 1. 1. 12

—@—fizika —E—idegen nyalv —ly— kémnia —A— kéirnyazetism
aret

—&5—magyar —H—matematika —@— testnevelds

Néhdny tantdrgy népszeriiségének alakuldsa az 1-12. évfolyamokon

A tanuloi érdeklédes valtozdsa

(Tantdrgycsoportonkénti elemzés)

A tanuléi érdeklddés alakulasa attekinthetébbé valik, ha az azonos jellegii tantargya-
kat csoportokba soroljuk, és évfolyamok helyett korcsoportonkénti kimutatast készitiink.

Tantargycsoportok:

— készségtargyak: ének; rajz; technika; testnevelés;

— természettudomanyok: biolégia; fizika; foldrajz; kémia; kérnyezetismeret;

— humén tantargyak: idegen nyelv; magyar: térténelem;

— matematika.

Koresoportok:

— also tagozat (1-4. évfolyam);

— fels6 tagozat (5-8. évfolyam);

— kozepiskola (9-12. évfolyam).

70 |‘—*
60__..._”_._“..4.‘“. e = i i 2 s
50}~

401~ e
30
20 I
10— | EEEGEe 0 _
készsrgyak természettudomanyok humén tantdrgyak matematika
B ais6 tagozat fels® tagozat L kozépiskola

A tantdrgycsoportok népszeriisége
(A tanulol érdeklddés alakuldsa)




Torek Tamds: A tanuloi érdeklddés alakulésa Esztergom iskolaiban

A tanuléi érdekl6dés alakulasdt szemléltetd oszlopdiagramrél leolvashatd:
— a készségtargyak kozel allando €s atlagos népszerlisége;
- a természettudomanyok és a matematika ,,zuhanérepiilése™;
- a human tantargyak ,.eloéretorése”.
Tulajdonképpen a természettudomanyok és a matematika egyiittes elnépszeritlenede-
| séta humadn tantargyak emelkedo lépesdje egyenliti ki.

Azt mondhatjuk tehat, hogy a disksag (legalabbis a felmérésben résztvevik) kezdeti
természettudoméanyos és matematikai érdeklédése fokozatosan csokken, €s a kdzépisko-
la végére a didksag meghatarozoan human orientaltsagiva valik.

A tantérgyak egymdshoz viszonyitott népszeriisége évfolyamonként és
korcsoportonként
Az évfolyamonként, illetve korcsoportonként készitett oszlopdiagramok a tantargyak

relativ kedveltségét szemléltetik.

Walsé tagozat
Efelsd tagozat
W kbzépiskola
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A tantdrgyak egymdshoz viszonyitott népszeriisége korcsoportonként

A tanuldi értékrendek élessége és meghizhatésdga

A tantargyak paronkénti 6sszehasonlitisanal megengedtiik az azonos preferalast, az in-
differenciat (az adatlapokon X bejelolésével). Ezek %-os eléfordulasa — az §sszes paro-
sitason belill — egyenesen arényos az adott tanulé hatarozatlansagaval, értékrendjének
JEletlenségével” a tantargyak kedveltségét illetden.

Az évfolyamonkénti dsszesités az indifferencia-parok szazalékos aranyénak csokkend
tendencidjat mutatja.

A péros bsszehasonlitas modszerében az értékrendek elfogadhatosagat, megbizhatosa-
| g4t a kovetkezetességi mutatoval mérjiik. Ez az ardnyszdm minden évfolyamon magas
(70% feletti) és tendencidjaban névekedést mutat.

Osszefoglalasul tehat elmondhatjuk, hogy a tantdrgyak népszeriiségének megitélese-
ben a didkoknak — az eges korcsoportokat tekintve — egyre hatarozottabb és meghizha-
t6bb véleményik van (Id. 4z értékrendek élessége és meghizhatésdga cimii grafikont).

Az értékrendek terjedelme cimfi kombinalt oszlopdiagram az egyes évfolyamok leg-
népszeriibb (maximum), illetve legnépszeritienebb (minimum} tantargyahoz tartozé
stilyértékeket (,,népszeriiségi mutatd”) tinteti fel.
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A maximumértékek csak enyhe ingadozast mutatnak, de a minimumok a kézépiskolak
¢vfolyamain jelentdsen lecsokkennek. Ez a tény nyilvan az értékrendek élességével van
dsszefliggéshen.

Talan egy kicsit meglepd, hogy nem a matematikat, hanem a fizika és a kémia targya-
kat kedvelik itt a legkevésbé a digkok.

~%indiffergncia-parok - kdvetkez. mulalék

Ertékrendel élessége és megbizhatésiga
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Torsk Tamas: A tanuldi érdeklodés alakuldsa Esztergom 1skolaiban

Ajanlasok, tovabbi kutatasi lehetdségek

Ajénldsok

1. Az elst fejezetben a péros dsszehasonlitds modszerét, mint az értékrendek feltara-
sénak egy lehetséges modjat oravazlat formajaban ismertettiik.

A matematikan beliil elsésorban a relaciok tanitdsdhoz kindltunk ezzel egy — esetjatek
forméajaban torténd — gyakorlati alkalmazasi lehetSsegét.

Kiilonosen kozépiskolaban javasolhatd a mddszer bemutatdsa, mert egyrészt ritkan
van alkalom a szubjektiv véleménynyilvanitisra, méasrészt a matematika alkalmazasa
tébbnyire csak alproblémak megoldasat jelenti.

2. Természetesen egy iskola tantestiilete és vezetdsége figyelmen kivill hagyhatja a di-
akok véleményét az oktatast érinté kérdésekben. De megismemi, hogy melyek az okta-
tas erés és gyenge pontjai, melyek a népszerii és népszeriitlen tantargyak, van-e kiilénb-
ség az azonos évfolyamu osztilyokban ¢s fgy tovabb, semmiképp sem art.

A tanulmanyban bemutatott felmérések (osztalyonként csak 10-15 percet vesznek
igénybe), kimutatasok, elemzések (esetleg évenkénti) elvégzése &s nyilvanossigra hoza-
tala egyarant hasznos lehet a didksag, a beosztott neveld €s a vezetd szamara.

Tovabbi kutatdsi lehetdségek

1. Erdemes lenne a tanulmanyban ismertetett helyi felmérést — reprezentativ minta
alapjan — orszagosan is elvégezni, €és ez alapjan esetleg nemzetkdzi dsszehasonlitast ten-
ni. Tudomasom szerint ityen jellegli vizsgalatot még nem végeztek.

2. Szinte magatdl vetddik fel a kérdés: Vajon egy tantargy kedvezd vagy kedvezotlen
megitélésében mennyire meghatdrozo a pedagégus szemeélye? Egy - a didkok korében —
népszerii tanitonak (tanarnak) vajon a tantdrgyat is szeretik a gyerekek? Milyen mérték-
ben filgg a diakok tobbségének érdeklodése a pedagdgusi tevékenységtdl? Melyek az
egymassal osszefiiged és melyek az egymastol fliggetlen tényezdk? Ezekre a kérdésekre
talan a pedagégia és a pszichologia egytittesen adhatna megkozelitd vélaszt.

3. Szamomra a fenti tanulmany legfontosabb eredménye az egyes korcsoportok tan-
targycsoportokra vonatkozo értékrendje volt. Ennek lényege, hogy a (felmérésben részt-
vevd) didkok kezdeti természettudomanyos és matematikai érdekldése fokozatosan
csokken, és a kozépiskola végére a didksag meghatarozéan humdn beallitottsagiva valik.
Meggybzddésem, hogy egy orszagos (s6t egy anndl szélesebb) felmérés ugyanezt a képet
mutatnd, barmilyen modszerrel torténjék is az. Izgalmas kutatéasi feladatot jelenthet en-
nek a torvényszertinek litszo folyamatnak az alapvetd okait meghatarozni.

Jegyzet

(1), Titl sok az olyan gyerek, aki nem szereti a matematikdt, minél iddsebb korosztalyt tekintiink, annal tobb.”
— irja Dienes Zoltin, = VARGA TAMAS (szerk.): 4 matematika tanitdsa (Szemelvénygyifjtemény). Tankonyv-
kiado, Bp. 1964.

A kbzépiskolai matematikatanitas kritikajaval foglalkozik: REIMANN JOZSEF: Gondolatok a matematika ta-
nitdsarol. Iskolakultura, 1994. 5. sz.

(2) A csoportos dontéshozatali eljarasok, ezen belil a rangmédszerek egy osszefoglalasat adja: KINDLER
J-PAPP O.: Komplex rendszerek vizsgdlata. Milszaki Kényvkiado, Bp. 1977.

{3) A hés h,,, komoly szimitasigénye miatt a kiértékelés csak szamitogépes program tamogatisival ajanlhatd.




