»MINDEN PAP UJSAGIRO ES MINDEN JO UJSAGIRO PAP”

Czapik Gyula temesvari lapszerkeszt6i tevékenysége

KLESTENITZ TIBOR

ABSTRACT

When Gyula Czapik was appointed to bishop of Veszprém in 1939, many press organs
emphasized that the new prelat had originally worked as a journalist. The theoretical
journal of Hungarian journalists, A Sajté, for example, drew a direct parallel between
journalists and clergymen, stating that ,every priest is a journalist and every good
journalist is a priest”.

Born in Szeged in 1887, Czapik spent most of his childhood in his fathers small
printing shop. As a young and highly qualified priest in the diocese of Csandd, the
world of publishing was a natural medium for him, and in 1916 he took over the
editorship of the clerical journal Havi Kozlony, which had a long tradition. His work
quickly brought him recognition, and he continually improved and diversified the
content of his magazine, with a strong emphasis on direct and open communication
with readers. As a sign of his esteem, the possibility of merging his provincial journal
with a Budapest weekly was a serious consideration, and he got the commission to edit
the Temesvar supplement of the newly established Catholic daily Neue Post.

The study traces Czapik’s early career as an editor and his work as a newspaper
producer in Temesvdr, revealing how the two seemingly different vocations, pastoral
and journalistic, defined the young cleric’s work.

Kulcsszavak: katolikus sajto, egyhdzi folyéiratok, Czapik Gyula, Havi Kozlony,
Temesvdr
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BEVEZETES

Amikor 1939-ben Czapik Gyulat veszprémi piispokké nevezték ki, szamos sajtéor-
ganum kiemelte, hogy az j fépdsztor eredetileg tjsagiréként dolgozott. Igy tett a
hazai zsurnalisztak tudomanyos folyoirata, A Sajté is, amely egyenesen parhuzamot
vont a lapkészitok és a lelkészek munkaja kozott: ,Minden pap ujsagird és minden
jo ujsagird pap”
! — allapitotta meg.

Jelen tanulmany Czapik szerkeszt6i és kiado6i palyakezdését, az 1910-es években
a temesvari Papok Lapja készitSjeként végzett tevékenységét kivanja bemutatni, fel-
tarva, hogy ez a két, egymastol elso latasra igencsak eltérének tiiné hivatas hogyan
hatarozta meg az ifju klerikus munkassagat.

A SZEGEDI CZAPIK CSALAD

Czapik Szegeden sziiletett 1887. december 3-an. Apja a konyvkereskeddként dol-
gozd idésebb Czapik Gyula, anyja a nemesi csaladbdl szarmazé Galantai Balogh
Maria volt.> Az eredetileg Endrényi Imre cégénél alkalmazott apa remek keresked6i
érzékkel rendelkezett. Egy visszaemlékez6 szerint példaul ,Minden didkot kivétel
nélkiil 6 szolgalt ki. Nemcsak személyesen ismert minden didkot, hanem a didk csa-
ladjat is jol ismerte. Tudta, ki a jeles diak, ki a szekundans és minden didknak egyut-
tal atyai tandcsaddja is volt. Erthetd hat, hogy kivételes népszertiségnek drvendett.”
A gondosan 6sszegytjtott bizalmi t6két felhasznalva, nem sokkal fidnak sziiletése
utdn onalldsitotta magat: a cégbirdsag 1892. december 15-én jegyezte be Czapik
Gyula konyv- és papirkereskedd egyéni cégét, amely a Karasz utca 14. szam alatt
mukodott. A vallalkozas késébb nyomdaiizemmel is boviilt: itt késziilt a Magyar
Miikertészek Szakkozlonye cimi, havi kétszer megjelend folyoirat. A mihely igen
szerény volt, olyannyira, hogy egyetlen nyomdaszstatisztika sem vette szamba.*
Az apré nyomda ugyanakkor dont6 hatdssal volt az ifjabbik Czapik fejlédésére.
Az 6t jol ismerd Ujsagird, Ijjas Antal leirdsa szerint ,, Apja boltjanak hatso helyisége
mogott apro kis nyomda, néhany 6reg szed6szekrény, par szaz bettivel, inkabb csak
afféle nyomdai aprésagoknak, gyaszjelentéseknek és hasonldknak elég, labbal haj-
tott elaggott nyomogép. Legkedvesebb emlékei, amelyekrdl sokszor beszélt még
mint piispok és érsek is: gyermekkori jatékok helyett szedni tanult meg és maga is
hajtotta a nyomodgépet”> A Karasz utcai kis konyvkereskedés tarsadalmi talalko-
zohelyként is miitkodott: ,,Félig-meddig amolyan irodalmi kaszinénak szamitott,
ahol az akkor Szegeden él6 irégarda adott egymasnak baratsagos tereferére sok-
szor talalkozot. Ez az iréi kor azutdn olyan nevekkel ajandékozta meg a magyar
irodalmat, mint Mikszath Kalman és Gardonyi Géza.”® A konyvesbolt apro, de

111



Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

fontos szerepet jatszott a szegedi Katolikus Kor megalapitasaban is, hiszen itt volt
a torzshelye annak az informalisan szervez6do tarsasagnak, amely a bolt pultjan
elhelyezett alairasi iveken kezdte meg a kor tamogatdinak 6sszeirasat.” Czapikrol az
is tudhatd, hogy nem rokonszenvezett a szocialdemokrata torekvésekkel; a nyom-
daszok szakszervezeti organuma szerint példaul: ,,Ez az ur arrdl nevezetes, hogy
a munkdsok minden mozgalmanak halalos ellensége. A szegedi sztrajk idején az
arszabalyt nemcsak elfogadni vonakodott, de megtette azt, hogy maga probalta
boldogitani szorongatott tarsait suszterolassal [sztrajktoréssel].”®

Czapik Gyula ugyanakkor a szazadforduld utan komoly anyagi nehézségekkel
nézett szembe, hiszen 1902-1903 folyaman szamos alkalommal rendeltek el ellene
végrehajtasi eljarast, hogy hitelez6it ingdsagainak eldrverezése ttjan elégitsék ki.’
A viéllalkozo a nehézségek kovetkeztében fizetésképtelenné valt, 1903. oktober 15-én
csddeljarast inditottak ellene. Rdaddasul kideriilt, hogy nem vezette megfelel6en az
tizleti konyveket, ezért a torvényszék ,vétkes bukasért” szaz korondra biintette.
(Ez egyébkeént kifejezetten enyhe itéletnek szamitott.)'* A csédeljarast ugyanakkor
mar 1904 februarjaban lezartak, a nyomdat pedig egy nérokon, Skultéty Laszloné
Czapik Julia vitte tovabb."

Az ifja Czapik Gyula kozépiskolai tanulmanyait a szegedi piaristaknal végezte,
majd ugy dontott, hogy egyhazi palyara all. 1906-ban 1épett be a csanadi egyhazme-
gyébe, a kivételes tehetségét gyorsan felismeré Dessewfly Sandor piispok Bécsbe,
a Pazmaneumba kiildte tanulni. A csdszarvarosban szentelték pappa 1910-ben,
ezutan hazatért egyhazmegyéjébe, ahol Nakofalvan latott el kaplani szolgalatot.
Az 4j piispok, Csernoch Janos azonban kisvartatva visszakiildte Bécsbe, ahol az
Augustineumban - az Osztrak-Magyar Monarchia egyhdzi hierarchidjanak elit-
jét kinevel6 intézetben — végezte posztgradualis teoldgiai tanulmanyait. Minden
szigorlatat kitlintetéssel végezte, majd teoldgiai doktorra valé avatasa utan ismét
hazatért. Egy évig tevékenykedett segédlelkészként Nagybecskereken, ahol bor-
tonlelkész is volt. 1913-ban Glattfelder Gyula piispok a temesvari teoldgia tana-
rava nevezte ki, valamint egyéb feladatokkal is megbizta. ,,E16bb a kisszemindrium
prefektusa, aztan a teologusok tanulmanyi feliigyelGje lett, szerepelt mint a szegé-
nyek tigyvédje és szentszéki ligyész. Késobb a szeminarium aligazgatdja lett. [...]
sokoldalt munkassaga és élénk tevékenység elismeréséiil mar 7 évi papi miikodés
utan szentszéki tandcsos lett”'? Az egyhazi ranglétran vald gyors elérehaladasban
bizonyara az a tényezd is szerepet jatszott, hogy az ifjua klerikust konzervativ, szigo-
ruan egyhazias felfogds jellemezte, aminek kialakuldsaban bizonydra a Pizmaneum
jatszotta a dontd szerepet. Id6sebb koraban irt visszaemlékezése szerint a bécsi
intézetben a ,,szabadabb felfogas” teljességgel ismeretlen volt. ,Mi is kritizaltunk,
s6t sokszor debachaltunk [dithoskodtiink], de mindig a jobbat akartuk, tobb buz-
gosagot, iddszert pasztoraciot kivantunk”*?
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Czapiknak az egyhazon beliili megitélését a kezdetektdl befolyasolta csaladi hat-
tere. Nem sokkal haldla el6tt, 1956-ban megosztott egy személyes emléket arrol,
hogy hogyan zajlott le felvételi beszélgetése a temesvari teologian. ,,A bizottsag
egy kanonok tagjanak arra a kérdésére, hogy mi az édesapam foglalkozasa, azt
valaszoltam: Nyomdasz volt, pillanatnyilag konyvkereskedé. A kanonok erre
kiilonos éllel kérdezte: Eszerint rossz konyveket is olvasott? Ez a kérdés érzéke-
nyen sértette Onérzetemet és ingeriilten valaszoltam: Ha rossz konyveket olvastam
volna, akkor most nem allnék a bizottsag el6tt. Valaszomrol még aznap értesiilt
Csernoch Janos piispok. Kivancsi volt ram és magahoz hivatott. Erésen firtatta
az okot, ami miatt teoldgusnak jelentkezem. Felvilagosité szavaim utan megkér-
dezte, mennék-e Bécsbe a teoldgia elvégzésére”'* Ez az elbeszélés — mint az az idds
emberek visszaemlékezéseivel gyakran el6fordul - részleteit tekintve pontatlan,'
mégis sokatmondd. Egyrészt ravilagit arra, hogy a hagyomanyos felfogast kovet6
klerikusok milyen gyanakvassal tekintettek a ,,rossz”, azaz egyhazellenes konyvek
olvasasanak pusztan elméleti lehetdségére is; ugyanakkor arra is ramutat, hogy az
ifju klerikusnak mekkora szerencséje volt a csanadi piispokkel, a fiatalabb kora-
ban a Katolikus Néppart ujsagirdjaként és politikusaként tevékenykedé Csernoch
Janossal, aki atlatta a modern témegkommunikacio6 jelentdségét, a sajté egyhazi
felhasznaldsanak fontossagat.'

A KEZDO SZERKESZTO A TEMESVARI HAvI KOZLONY ELEN

A csanadi egyhazmegye papi szaklapja a nagy multtal rendelkezé6 Havi Kozlony
volt, amelynek kiadasa 1878-ban indult meg. Szerkeszt6je 1900-t6] Kovats Sandor
volt, aki a szemindrium prefektusaként, majd a moralis teoldgia tanaraként is tevé-
kenykedett. Kovats karrierjében komoly torést okozott, hogy — noha az elsé helyen
jelolték — 1905-ben nem sikeriilt megszereznie az ahitott katedrat a budapesti egye-
temen. Az esetet kovetden ,eldbb letargiaba, majd késobb sulyos dipszomaniaba
[id6szakos, tudatmodosulassal jard ivasi kényszerbe] esett. Ezért kisérelték meg
inkabb parodkidra tenni, majd, mivel a remélt javulas ott sem kovetkezett be, nyug-
dijaztak”™"” Elképzelhetd, hogy Czapik mar 1913-tdl kezdve besegitett a nehézsé-
gekkel kiizdé Kovatsnak a lap kiadasaba - erre utalhat legalabbis, hogy hivatalos
onéletrajza szerint mar 1913-t6l a Havi Kozlony szerkesztdje volt.'

Czapik 1915 elején arrdl értesitette az el6fizetSket, hogy az ekkor 33. évfolyama-
ban jaré organum tulajdonjogat és kiadasat atvette Kovatstol, akit ,,egyéb tevékeny-
sége most nagyon lefoglal”. Egyben igéretet tett a kovetkezdkre: ,, A lapot a tudoma-
nyos iranyzat fonntartasa mellett f6leg praktikus iranyban akarom fejleszteni. Nagy
sulyt fektetek majd ezért olyan rovatokra, melyek a lelkipasztorkodd papsag nehéz
munkajan akarnak konnyiteni, milyenek: szentbeszédvazlatok, hitoktatasi vazlatok,
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beadvanyok kozlése””® A valtozasrdl az orszagos szaksajto is beszamolt: a Religio,
a katolikus klérus legrégebbi lapja koszontotte az 1ij temesvari szerkesztot, tovabba
kozolte a lap rendszeres cikkirdinak listajat, akik koziil a mai olvasok szamara Vass
Jozsef és Zadravecz Istvan neve lehet a leginkabb ismer6s.*

Egy ilyen horderejt valtozas esetén természetes elvaras, hogy az 4j szerkesztd
vezércikkben forduljon a lap olvaséihoz, amelyben bemutatkozik és felvazolja
programjat. A Havi Kozlony esetében azonban ennek nem talaljuk nyomat: az 4j
éra els6 lapszamat Vass Jozsef cikke nyitotta meg, amely arra buzditotta a kleri-
kusokat, hogy ragadjak meg a vilaghaboru hatdsara a hivek korében feler6s6do
vallasi buzgoésag nyujtotta lehetdséget, és tegyenek meg mindent az egyhazi meg-
ujulasért. Ennek érdekében 1j érintkezési formdak és modszerek alkalmazasat,
misszidk, konferenciak tartasat, hitbuzgalmi és tarsadalmi egyletek alapitasat,
csaladlatogatasokat, illetve ,,a gyontatdszék modern és gondos” kezelését ajanlotta
figyelmiikbe.”! Ez a cikk tartalmat tekintve egyértelmd programadast jelentett a
lap jovéjére nézve, a valtozasok személyes oldalat azonban teljességgel érintetleniil
hagyta.

Maga a szerkeszt6 — igen szokatlan mddon, de teljesen tudatosan — csak fél évvel
késébb, a juniusi szamban koszontotte az eléfizetéket, amit azzal indokolt, hogy
a lap atvételekor nem kivant ,,partfogast koldulni’, hiszen ekkor csak igéreteket
adhatott volna jovendé munkadjara vonatkozdan. Id6kozben azonban, irta, bebi-
zonyitotta szerkeszt6i képességeit: ,,Szerénytelenség lenne ugyan, ha magam 4élla-
pitandm meg e lapnak mostani értékét; nem is teszem. Az a sok, illetékes helyrdl
jové elismerd sz6 és a megrendel6k novekvd szama merészkedheti néki e sorok-
nak tollamat. Udvézletem koszonet azoknak is, kik el nem hagytak. Udvozletem
szivbdl jovo Istenhozta azoknak, kik most allottak mellém. A partfogaskérésem
pedig 6szinte beszéd: mindazok, akik a lapot jaratjak, annak dijat tisztelettel kérem,
mihamarabb kiildjék is be*

Ezt az epizodot azért is érdemes kiemelni, mert ramutat Czapik egyik jellemz6
szerkeszt6i vondsara, az olvasokkal val6 kozvetlen és nyilt kommunikacié elényben
részesitésére. Soha nem hallgatta el példaul a gyakorlati nehézségeket. Csak egy
esetet emlitve: 1916 tavaszan részletesen beszamolt arrdl, hogy a nyomda ,,a papir-
dragulason kiviil allitélagos munkabérdragulas és festékdragulas cimén koriilbeliil
700 koronaval emelte 6l a lap eldallitasat” Ezt kovetéen hangsulyozta, hogy ennek
ellenére nem emeli az el6fizetési dijakat, csupan a hatralékok rendezésére, illetve
— alkalom adtan - a Havi Kozlony lehetséges Uj eléfizetéknek valé ajanlasara kéri
olvasoit.”® Czapik arrol is nyiltan irt, amikor panaszok meriiltek fel szerkesztéelddje
ellen, aki mar befizetett 6sszegeket is megprobalt kintlévoségként behajtani. Az ifja
klerikus ekkor kijelentette: ,,Egyes Paptarsak ram is nehezteltek emiatt. [...] vegyék
mar egyszer tudomasul, hogy Dr. Kovats ur konyvvezetéséhez és koveteléseihez
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semmi kozom. Amikor a Havi Kozlonyt megvettem, a hatralékok behajtasanak
jogat maganak tartotta [fenn]**

Az orgdnum igen véltozatos rovatstrukturaval rendelkezett. A lap élén altalaban
a Lelkipdsztor cim rovat allt, amelyben terjedelmes cikkek adtak gyakorlati tana-
csokat, osztottak meg tudnivaldkat a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok, példaul a
munkdssag vagy az értelmiség pasztoralasaval kapcsolatban. Az Erkdlcstan rovat
egyes konkrét élethelyzetek erkolcsi megitélését vilagitotta meg, Gyakorlati esetek
cim alatt pedig kiilonb6z6 gydnasi esetek, moralis dilemmak egyhazjogi értékelését
kozolték. A Liturgia rovat az egyhazi szertartasokkal kapcsolatos kérdéseket vitatta
meg. Az olvasok szamdra komoly gyakorlati jelent6séggel birt a Szénoklati anya-
gok cimi rész, amely a mindennapi gyakorlatban is felhasznalhat6 prédikacio- és
beszédvazatokat adott kozre. A Hitoktatds rovat szintén tartalmazott kidolgozott
oravazlatokat, de emellett szakcikkeket, modszertani utmutatdkat, a tantermek-
ben hasznalhat fegyelmezési otleteket is kozolt. Kiilon rovatok targyaltak az egy-
hazi zene, az egyhazmiivészet, az egyesiileti élet és az egyhazjog kérdéseit. Acta et
Decreta, illetve Rendeletek és Dontvények cimek alatt a plébanosok szamara fontos
szentszéki, illetve magyar allami rendelkezésekrdl adtak hirt. Irodalom cim alatt a
konyvek és folydiratok szemléjét nyujtottak, tobbnyire roviden, az adott kiadva-
nyok gyakorlati felhasznalhatdsagat is értékelve. Az aktualis egyhazi hireknek két
rovatot szantak, a Figyeld a kiil-, a Krénika pedig a belfolddel foglalkozott. Ennek a
két rovatnak viszont feltlinden kis terjedelmet szenteltek — ennek bizonyara az volt
az oka, hogy a hirszolgalat céljara létezett egy nagy hagyomanyokkal és komoly
olvasottsaggal rendelkezd budapesti szaklap, a hetente megjelend Egyhdzi Kozlony.

Ez volt tehat az induld rovatstruktura, amit azonban idével ujabb egységek szi-
nesitettek, példaul a Lelkipdsztorkoddstorténet; a Medicina Pastoralis, ami a bete-
gek, betegségek és a lelkipasztori hozzaallas kérdéseit targyalta; illetve a Szocioldgia
rovat, amely gyakran ejtett szot a nok helyzetérdl és a politikai jogok kérdésérdl.
Aprilisban indult el a Tdrca rovat, amelyben éllandé elemmé valt az Oreg plébd-
nos levelei cimii sorozat.” Ezt maga Czapik irta, aki azt képzelte el, hogy egy idds,
mondandoéjaba allando6an latin kifejezéseket keverd, kissé mar szérakozott plébanos
milyen gyakorlati tandcsokat adna sajat élettapasztalataira timaszkodva ifja kap-
lanjanak. Az ironikus, néha kritikus, de mindig jobbit6 szandéku irdsok gyorsan
népszeriivé valtak. Az oreg plébanos egy alkalommal példaul arrél szamolt be, hogy
a szerkesztd legalabb négy-ot éven keresztiil minden szamban k6zolni kivan téle
egy irast egy-egy lelkipasztori baklovésérdl; ami nagyon megijesztette 6t, mivel
emlékeibdl alig tiz f6- és néhany mellékbaklovését tudta osszeirni. Ezért az olva-
sokhoz fordult a kovetkezokkel: ,,Kedves Paptarsaim! Ezennel palyazatot hirdetek
idegen bakokra! Kiildjétek szérostiil-borostiil a szerkesztdségbe ezeket s az dreg
plébanos mint vérbeli vaddsz megiiti és vadlével leonti a bakgerincet. De ki-ki a
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sajat zsakmanyat kiildje be, idegent ne, mert az 6regur penndjaval nem akar senkit
szurni. Azonban, ha akadna itt-ott nem eredeti zsakmany is, majd kiszedem én
abbol a szurd csontokat. Ennek, jo Paptestvéreim, a fele sem tréfa am. Mennyit
lehetne hasznalni igy a j6 tigynek! Mert ha Péternek vagy Palnak sikeriil valami, azt
lekozli, vagy legalabb kozli paptdrsaival; azonban ha valami nem sikeriil, tgy gon-
dolkozik: si taces, philosophus manes [ha hallgatsz, bolcs maradsz]. Pedig nagyon
sokszor a papoknak ugyanazon nehézségei vannak, s ugyanazon nehéz iigyben
szazan meg szazan hasonléan tévednek. Ha a 100 koziil az els6é megmondta volna,
lam én ezért meg ezért elséztam a dolgot, a t6bbi 99 nem tévedett volna hasonlo-
képpen.*

Amint késobb Ijjas Antal kiemelte, ez a rovat jelentette a fiatal Czapik szerkeszt6i
hozz4alldsanak legjellegzetesebb példajat. ., Erdekes volt és a szerkesztének legben-
s6bb egyéniségére vet vilagot, hogy a lelkipasztorkod6 papsaghoz szdlva, a pasz-
toralas fiatal tudosa az Oreg plébdnos levelei cimli rovatot vezette s itt nyilvanult
meg egyik legrejtettebb vonasa, a bolcs humor: honaprdl honapra az egész orszag
papsaga varta ezeket a szeretettel és szikrazo tréfakkal atjart »leveleket«, amelyek
tulajdonképpen kerek, tiindoklé novellak, formdjuk tokéletesen felveszi egy latinos
beszédl 6reg plébanosnak fiatal kaplanja szamara szant nyajas és szeretettel fullan-
kos, tanit6 korholdsait.”*’

FEJLODES, ATALAKULAS ES VALSAGJELENSEGEK:
A PAPOK KOZLONYE (1917-1919)

A lap elterjedtségérdl sajnos nem rendelkeziink adatokkal, a kozvetett jelek azon-
ban arra engednek kdvetkeztetni, hogy a Havi Kozlony Czapik vezetésével fejlodés-
nek indult, ugyanis 1917-t6] mar havonta kétszer jelent meg. A valtozas részeként
Uj cimet is kapott Papok Kozlonye (ezel6tt Havi Kozlony) formaban. Az egyhazszo-
noklati anyagot havonta egyszer megjelené mellékletként szervezték ujja, aminek
a Pdzmdny Péter cimet adtak. Ez a tartalom egészen biztosan komoly vonzerét
jelentett az el6fizeték szamara, hiszen a mellékletet csak azok kaphattak meg, akik
a folapra is elofizettek. A szerkeszté ugyanakkor tinnepélyesen megigérte, hogy a
kiadvany szellemisége valtozatlan marad: ,,Egyhazas, Jézus Szentséges Szive szerint
vald katolikus érzés, korszer(i, de mindenben orthodox teoldgiai készség, prakti-
kussag, élvezhet6ség az irdnyelveim. Amint eddig, ugy ezutan is elhagyok mindent,
ami gerinctoré személyi kultusz lenne””® 1917-t6l a Krénika rovat terjedelmesebbé
valt, valamint megjelent a papsag személyi hireit kzl6 rovat, ami korabban teljesen
hianyzott a lapbol.

Egyes részinformaciokbol ugyanakkor az is megallapithato, hogy a szerkesztdség
életében ekkor joval nagyobb szabasu valtozasok is bekovetkezhettek volna. Ennek
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héttere, hogy a f6varosban megjelené Egyhdzi Kozlony befolyasos tulajdonos-szer-
kesztdje, Gerely Jozsef 1915-ben meghalt,” az organum sorsa pedig, amelynek
vezetését egy vilagi ujsagird, Hivatal Jozsef vette at, ezutdn bizonytalanna valt.
A jezsuita Bangha Béla® altal Budapesten szerkesztett, elsésorban a konzervativ
katolikusokat megszolité Magyar Kultiira cimt folydirat 1917 elején arrol adott
hirt, hogy egyesek a két szaklap egyesitését lattak volna kivanatosnak. ,,Mi ugyan
legjobban szerettiik volna, ha a teoldgiailag elsérendt Papok Kozlonye szerkesztos-
tiil felkertil Pestre, s az inkabb hirszolgalatra berendezett Egyhdzi Kozlonnyel egye-
stil, miutan mégiscsak kivanatos dolog, hogy a papi szakkozlonyt ne vilagi, hanem
papi foszerkesztd vezesse s az Egyhdzi Kozlonynek a Gerely-éra utan csakugyan
nem artana valamivel tobb papi szellem és tobb teologiai tartalom. A terv az volt,
hogy Czapik lesz a f6szerkeszt6 s a lap szellemi és teoldgiai tartalmanak iranyitdja,
Hivatal Jozsef pedig a hirrovat s altalaban a zsurnalisztikai rész vezetdje. Sajnos, az
egészséges terv csak terv maradt. Egy egész papi szakkozlony helyett tehat kettd
lesz, holott ezek éppen egymast kiegészithetve nyujthattak volna teljeset. Azonban
reméljiik, hogy ez az elhelyezkedés nem végleges; az Egyhdzi Kozlonynek is csak
ilyenféle alapon meriink jovét josolni”*!

Egy masik jel arra mutat, hogy Czapik szivesen vallalta volna a budapesti meg-
bizast. A Papok Kozlonye egyik szerkesztdségi lizenete ugyanis — valaszként egy
ismeretlen tartalmu levélre — elmondja: ,,Igen, komoly targyalasok folytak. Magam
is kedvvel mentem volna. Sed magis volo obedientiam... [De inkabb akarok enge-
delmeskedni].”** Az utobbi megjegyzés talan arra utalhat, hogy a csanddi egyhaz-
megye vezetése nem nézte volna jo szemmel a teoldgiai tandr terveit, ami eleve
lehetetlenné tette a budapesti kiildetést.

Idékozben Czapik egy masik egyhazi lapvallalkozasban is szerepet kapott — ami
jol jelzi, hogy a dontéshozok egyre inkdbb szamoltak a fiatal és tehetséges klerikus-
sal. 1917 nyaran az orszagos tarsadalmi szervezet, a Katolikus Népszovetség Bangha
Béla kezdeményezése nyoman megvasarolta a Budapesten megjelené Neues Kleines
Journal cimi lapot, amelyet katolikus szellemben atszerveztek, és augusztus 1-jét6l
Neue Post cimen jelentettek meg. Az organum {6 célja az volt, hogy erdsitse a hazai
németség lojalitasat a magyar dllam irant.** A lap temesvari mellékletet is megje-
lentetett 1917. oktober 5-ét6l Temeswarer Neue Post cimmel, amelynek szerkeszt6i
teendo6it Czapik latta el. A melléklet ugyanakkor az inditasaval egyidében meg-
sziin6 helyi katolikus lap, a Die Zeitung évfolyamszamozasat vette at, amelynek a
kiaddsaban Czapik egyes forrasok szerint mar 1915-t6l szerepet kapott.* A Temes-
warer Neue Post igen szerény organum volt, amely mindéssze egy oldalon jelent
meg, a terjedelem felét reklamok, felét pedig rovidhirek tették ki. Kezdetben mind-
Ossze hetente kétszer adtak ki, 1917. december 1-jétdl tértek at a napi megjelenése.*
A vezércikk mint mifaj el6szor december 3-an jelent meg a lapban.*
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A Papok Kozlonye esetében az olvasoi igények kiszolgalasa id6vel egyre nehe-
zebb feladatot jelentett, hiszen az els6 vilaghaborus hatorszag viszonyai, a tarsa-
dalmi elégedetlenség novekedése, a megélhetési koriilmények romlasa a klérus élet-
viszonyaira is hatéssal volt. Erdekes példéja ennek az az olvaséi levél, amelyet 1917
telén kozolt a mar emlitett Magyar Kultiira Toldy Jend kiskunfélegyhazai plébanos
tollabol. A szerzé drommel emlékezett meg ugyan a Papok Kozlonye megujulasa-
rél, azonban mégis komoly kritikat fogalmazott meg a papi szaksajtéval szemben:
»)0 1d6 ota érzem és latom, hogy ezek a lapok mast adnak és én mast varok. Amit
adnak: jol kidolgozott, kellemes cikkek, 6sszeszedve minden mez6rdl. De nagyon
keveset irnak arrol, ami az egész katolikus magyarsagnak, féleg pedig annak a
9, vagy nem tudom, hany ezer egyhazi személynek legigazibb tigye, sziikséglete,
érdeke, feladata és nehézsége. Ritkan, vagy keveset irnak a magyar kat. egyhaz leg-
éget6bb sebeirdl, azokrdl a problémakrol, melyekbe egyhazunk és papi statusunk
minden lépésnél belebotlik, azokrél a mindennapi kérdésekrdl, melyek nagyon sok
papi ember agyat nyugtalanitjak.” Toldy szerint a szaklapok legfeljebb csak elvétve,
aprobetts cikkecskékben foglalkoztak a klerikusok problémaival, pedig égetden
szitkségesnek itélte volna a kényes kérdések targyalasat, ,,nyilt, 6szinte szavakat
felfelé és lefelé egyarant” — de természetesen a tiszteletlenség és a féktelenség mel-
16zésével. Ezzel szemben ugy latta, hogy ,,Az egyhazi sajtobdl is messzire kidllt a
papsag fasultsaga. Ennek a sajtonak tele kellene lenni a papsag tapasztalataival, nyi-
latkozataival, panaszaival, kivanalmaival; de alig szdl itt-ott egy arva hang a nagy,
gyamoltalan, siket csendben.” Ezért arra szolitotta fel végiil a papi szaksajtot, hogy
n6jon fel hivatasahoz, ,zavarjon vizeket, tarja fel a bajokat, keressen orvossagot,
teremtsen kozvéleményt, mozditson, unszoljon elhatarozasokat!”*

Czapik szerkesztoként konstruktivan viszonyult a munkajat éré kartarsi kritika-
hoz, és olyan irast kozolt, amely helyt adott Toldy véleményének, egyben azonnal
tovabb is gondolta azt. A cikk szerint az egyhdaznak szamolnia kell a demokratikus
gondolkoddsmadd gyors terjedésével, és ki kell elégitenie sajat hiveinek informacio-
igényét. Ugy latta, hogy a sokat emlegetett német, angol és amerikai katolikus példat
kell kovetni, ahol az egyhaz képvisel6i ,,folyton fenntartjak az elven kontaktust a
hivekkel. Mintegy csaladtagokul a hiveket, aminthogy tényleg azok is, beavatjak
mindenbe, tudoésitjak, értesitik a dolgok allasarol, kozlik vele terveiket”

A klérus egyre novekvo elégedetlensége csak igen lassan valt érzékelhetévé a
folyoirat lapjain. 1916 novemberében példaul a Krénika rovat a kovetkezdket rog-
zitette: ,Minden megvaltozott, mindennek az ara meghatvanyozddott, csak a papi
jovedelmek maradtak ugyanazok. Igy azutén mi nem csodélkozunk azon, amit a
vilagiak nem értenek meg. Valamit kellene itt tenni, de csak szervezetten s torvényes
vezetéssel: ugy remélhetiink valami eredményt.™ A szerkeszté tartézkodé hozza-
allasat jelzi az a rovid tizenet, amelyet 1917 aprilisaban kozolt a levelezés rovatban:
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»A teoldgiai tanarok fizetésrendezésérdl szolo cikkét nem kozolhetem. Meghato
a kollegialitas, hogy a lelkipasztorok reank is gondolnak. Ennivalénk csak van,
aruha azonban mar zoldiil rajtunk, az igaz”*° Néhany honap mulva, szeptemberben
viszont Czapik mar kozolt egy cikket, ami a teoldgiai tanarok helyzetét részletezte,
anyagi viszonyaikat 0sszevetve a reformatus és evangélikus pélyatarsaik fizetésére
vonatkozo adatokkal. ,A szambeli egymas mellé allitas a teol. tanarok pirulni valé
alantas helyzetét tarja el6” - irta a névtelen szerzd, aki ugyanakkor hangsulyozta:
»E sorokbdl tudatosan maradt ki minden érzelmi momentum, minden kedélyre
hatni akaras. Tiszteletteljes, rovidre fogott panasz akart lenni”*' A szerkeszté tehat
a nehézségeket csak igen visszafogottan, a szigoru egyhdziassag szempontjait figye-
lembe véve kezdte el targyalni.

Czapik laptulajdonosként hasonléan tapintatos mdédon igyekezett tompitani a
gazdasagi problémak hatdsait: tobb alkalommal is beszamolt a nyomdai dremelé-
sekrol, azonban az el6fizetési arakat nem, vagy aranytalanul kis mértékben emelte;
viszont az olvasdkat a dijak pontos megfizetésére, a hatralékok rendezésére, illetve
a lap ajanlasara kérte.*? Igaz, iddovel a figyelmeztetések hangnemében egyre tobb
kesertiség érezhetd: 1917 decemberében példaul a hatralékos eléfizetoket ,,a sulyos
bin terhe alatt kotelezd igazsagossagra hivatkozva” kérte arra, hogy ne karositsak
meg a dijak be nem kiildésével.*

A problémak azonban id6vel egyre latvanyosabban tortek elre. A kléruson beliili
fesziiltségek biztos jeleként példaul 1917 szeptemberében mar a colibatus eltorlésé-
nek igénye is megjelent a nyilvanossagban. A Papok Kozlonye természetesen konzer-
vativ szellemben reagalt, és elitélte az Aradi Kozlony cimu vilagi lap vonatkozd cik-
két, amely ,,egy csanadi pap” névalairassal jelent meg. A Papok Kozlonye egyenesen
ragalomnak mindsitette az aradi lap allaspontjat, miszerint ,,a csanadi papok kozott
komoly mozgalom volna a célibatus ellen”; azt azonban még veszélyesebbnek itélte,
hogy az aradi hireket egyes févarosi lapok is atvették. A szerkesztd ingeriiltségét az
is jol mutatja, hogy a Szegeden ekkoriban terjedd, a colibatus kérdését targyalo ver-
seket ,,hiilye tartalmu és csapnival6an rossz” miivekként jellemezte.**

A Klérus koreiben jelentkezd onszervezddési és érdekképviseleti torekvéseket
viszont erés fenntartasokkal szemlélték: annak kapcsan, hogy tobb espereskeriileti
gytlés is felvetette a témat, a lap arrol irt, hogy ,,Egyesek tulsagosan sokat varnak
t6le és ezek a lelkipasztorkodé papsagbol keriilnek ki. Masok meg tulsdgosan nagyra
tartjak az esetleges Lelkészegyesiiletnek befolyasat, jobban mondva befolyni akara-
sat az egyhazi életre. Az eszmék zavartak még azoknal is, akik mozgatni szeretnék
az tgyet. Nem tudjak vildgosan korvonalazni, mit akarnak”* A Papok Kozlonye
az érdekvédelmi szervezkedéssel szemben inkabb a papsag hitéleti jellegti 6sszejo-
veteleinek allandositdsat tartotta volna kivanatosnak, mint amelyek képesek kira-
gadni a lelkészeket ,,az évekkel fokozddé megszokottsagnak bénité befolyasa aldl’,
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megszabaditva 6ket a vildg eseményeinek kdros hatésaitél. Erdekesség egyébként,
hogy a témaval foglalkozé cikkeket Jozef Tiso (a leendé ndci baballam, a Szlovak
Koztarsasag allamfdje) irta, aki ekkoriban a nyitrai szemindrium munkatérsa volt.*

1918 oktdberében mar olyan rossznak itélték meg a helyzetet a szerkesztéségben,
hogy vezércikkben targyaltak azt a kérdést: mi az oka a papsdg korében terjedd
lehangoltsagnak? A lehetséges tényezdk kozott felsoroltak az anyagi problémakat,
avidéki plébanosok korében jellemz6 gazdalkodas nehézségeit, valamint a hivekkel
vald osszetitkozéseket, példaul a parbér és a természetbeni szolgalmanyok behajtasa
miatt keletkez6 pereket, viszalykodasokat. Kifogasolhatonak itélték tovabba a jove-
delmez6 beosztasok elnyerésének koriilményeit, a kegyuraknak valé hizelgés kény-
szerét. A helyi kozosségek életében szintén taldltak problémaforrasokat: ,,A hivek
kozott mindeniitt akadnak ellenséges érziilettiek, gancsoskodok, szajaskodok, buj-
togatok, legjobb szandékainkat félremagyarazok”

1918 novemberében, az 6szirdzsas forradalomra és a régi allamrend 6sszeomla-
sara reagalva a lap 6vatos optimizmussal tekintett a jovébe, és azt fejtegette, hogy
a papsagnak nincs oka tartani a demokraciatdl, hiszen az eredetileg az Gskeresz-
tények katakombaiban sziiletett meg. ,De ne féltsiik egyhdzunkat a magyar nép
milliéitol. Jobban és dszintébben gondjat viseli majd, mint tették a miniszterek és
magnasok. S6t biztosra vessziik, hogy 1j, viragzo és gytimolcstermo életet hoz az
Uj korszak a magyar egyhazra”*

A gyorsan valtozd politikai helyzetben Czapik lapszerkeszt6ként 6vatosan
egyensulyozott, jol érezheten arra torekedve, hogy megprébaljon hozzajarulni a
klérus belso kiilonbségeinek kiegyenlitéséhez. Ennek érdekében tobb kérdésben is
feliilvizsgalta korabbi nézeteit. Az érdekvédelmi szervezetként létrejové Papi Tandcs
tigyében® példaul vezércikként kozolte - az orszagos szervezdés intézdbizottsagi
tagjanak valasztott — Csaktornyai Istvan irasat, amely a konzervativ oldalrol érkezé
tamadasokkal szemben védelmébe vette a szervezetet, és leszogezte: a tanacs meg-
alakulasa ugyan valéban ellentétben allt a 1étez6 egyhazjogi el6irasokkal, azonban
»legalis egy fensébb nézépontbdl, a teljes igazsag fényében szemlélve”. Csaktornyai
szerint a piispokok de facto elfogadtak a szervezetet, és ,Moderniil gondolkozo
ember nem lathat a Papi Tanacsban mast, mint az dskeresztény egyhaz demokrati-
kusabb levegdjének ujraéledését, a X. Pius alatti éra egyoldalian autokrativ iranya-
val szemben, mely az egyhdznak nem viélt hasznara™ Czapik bizonydra azért adott
hangsulyosan helyet ezeknek a nézeteknek, mert az alséklérus mozgalma a csanadi
egyhazmegyében is igen erds volt, és a Szegeden megalakult Délmagyarorszagi Papi
Tandcs néhany vonatkozasban kifejezetten radikalis allaspontot képviselt.>*

A dogmatikai szempontbdl fontos kérdésekben viszont a szerkeszté ragasz-
kodott a konzervativ allasponthoz: amikor példaul Szalay Matyas, a Papi Tanacs
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elndke Az Ujsdgnak nyilatkozva kiallt a colibatus eltorlése mellett, a Papok Kézlonye
arra figyelmeztetett, rossz tarsadalmi iizenetet hordoz, hogy a nemzet és az egyhaz
stlyos valsaganak idején gy tiinhet, mintha a papsag szamara a néstilés lehet6sége
jelentené a legfontosabb problémat.>

Az organum ugyanakkor igyekezett finoman kétségbe vonni a szervezédés
jelent6ségét: amikor példaul egy olvaso arrol érdekl6dott, hogy hany tagja lehet
a Délmagyarorszagi Papi Tandcsnak, a szerkeszt6 azzal valaszolt, hogy megbiz-
haté informdcidi szerint a csanadi egyhdazmegyébdl a szegedi vilagi papsag, illetve
néhany falusi klerikus, dsszesen mintegy harminc f6 vett részt — amit, tekintve,
hogy az egyhdzmegyének ekkor 418 papja volt, szerény tamogatottsagnak itélt.
A szerkeszt6 ugyanakkor tovabbra is a bels6 egység fenntartdsat tartotta a legfon-
tosabbnak, amint azt a kozlemény utols6 mondata is jelzi: ,,Ezt az tigyet azonban,
sok, mar jobb belatasra jutott paptarsunk érdekében ne bolygassuk.”

A Papok Kozlonye szerz6i az uj helyzethez val6 alkalmazkodas igényével arra
biztattak a plébanosokat, hogy vallaljanak szerepet a nemzetiségi tanacsok szer-
vezésében, st egyenesen hazafias kotelességnek tartottak, hogy a klerikusok aktiv
részvételiikkel, a ,,megbizhatatlan elemeket” kiszoritva megszerezzék az ellendrzést
a testiiletek felett. Ugy lattak, hogy a német és a sokéc tanacsokban kifejezetten
szivesen fogjak latni 6ket, a magyar nemzetiségii vidékeken azonban fel kell késziil-
niiik a ,,bolseviki elemek” aknamunkajara.>*

1919 elején, a kozelgé parlamenti valasztasokra valé felkésziilés jegyében az
organum mar az egyértelmu politikai szerepvallalast tiizte ki elsé szamu feladat-
ként. ,,A papnak a keresztény politikai partok elszant harcosai kozott a helye; ellen-
kezd vélemény a pasztoralis analfabétasag bizonyitvanya” - szogezték le.® Az orsza-
gos katolikus torekvésekkel 6sszhangban® a Keresztényszocialis Part tamogatasara
szolitottak fel a lelkészeket, am ugy lattak, hogy a part dltal egyesitett kiilonboz6
részcsoportok — nemzetiségiek, agrariusok, értelmiségiek és kisiparosok — képvi-
selete a gyakorlatban igen nehéz lesz, és ,a néplélek specialis érdekeken folépiilt
eszme- és vagykorével minden prudens iranyzatnak szamolnia kell”. Ezért felvetet-
ték annak lehetéségét, hogy az egyes csoportok szamara inditsanak kiilon partokat
a politikai versenyben, majd allitsanak fel egy keresztény centrumot a kiilonféle
szervezOdések egyesitésére.”” A politikai kiizdelmekben val6 részvétel programjat
Czapik is lelkesen tamogatta, és februarban jol kidolgozott gyakorlati akciotervvel
szolgalt kollégainak, amely azt részletezte, hogy miként célszerti nyilvanos tiltakozd
akciokat, tiintetéseket és alairasgyujtéseket szervezni a kotelezd iskolai hitoktatas
eltorlését célzo kormanyzati elképzelésekkel szemben. A szerkeszt6 azt javasolta,
hogy a plébanosok a nyilvanos kiallast kapcsoljak 6ssze a keresztényszocialista
mozgalom helyi megszervezésével.*®
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OSSZEGZES

A Papok Kozlonyének utolsé szama 1919 madrciusaban jelent meg. A torténelem
viharai ezt kovetGen ellehetetlenitették a szerkeszté munkajat, aki végiil ugy don-
tott, hogy a Romania fennhatdsaga ald keriil6 Temesvarrol Budapestre koltozik.
1920 6szén a katolikus lapkiadd, a Bangha Béla altal vezetett Kozponti Sajtovallalat
érdekeltségi korébe tartozo Pazmany Péter Irodalmi Tarsasag bejelentette, hogy
Czapik vezetésével, Egyhdzi Lapok cimmel kéthetenként megjelend folydiratot indit
a katolikus klérus szamara.”® A Papok Kozlonyének oroksége tehat uj cimmel, 4j
székhellyel, orszagos szaklapként élt tovabb.

Ez azt bizonyitja, hogy Czapik Gyula temesvari éveiben sikeresen alapozta meg
késoébbi lapszerkeszt6i karrierjét. Ennek zalogat — természetesen munkabirdsa és
népszer irdi stilusa mellett — a kdzvetlen, nyilt kommunikacié iranti érzéke, illetve
a kiegyenlitésre torekvd, a sajtd nyilvanossagaban nem harci eszkozt, hanem a kol-
legialis eszmecsere barati forumat lato felfogasa jelenthette.

Ahogyan egyik palyatdrsa, az 6t egyébként kifejezetten nem kedvel6® pap-uj-
sagiro, Nyisztor Zoltan 1939-ben, a piispoki kinevezés alkalmabol megéllapitotta:
»Czapik Gyula prototipusa volt az eszmei szerkesztének. [...] Az Gjsagirashoz tar-
solyaban nemcsak az irdi vénat, a megfigyel6 szemet, a paratlan éberséget és a
nélkiilozhetetlen bohémsagot hozta, hanem a mindenre kiterjed6 tudas, jellem és
lelkiismeret vértezetét. [...] Német egyetemi miiveltsége ellenére a francia vilagos-
sag testesedett meg benne: irasaiban vagy allasfoglalasaiban sohasem volt homaly,
misztérium, ir6i vagy politikai elkodosités, hanem nyilt, magyaros allasfoglalas!™!
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