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ABSTRACT

Already after Second World War, the Great Alliance (USA, Great-Britain, and the
Soviet Union) decided to push Hungary back to its 1938 borders. Thus, all the territo-
ries were transferred to Hungary between 1938 and 19191 were returned to Czecho-
slovakia, Romania and Yugoslavia. Because Vojvodina lived within the framework of
Tito’s yugoslav state in the following decades. In our study, we review how the Yugoslav
state treated the Hungrian minority. We exemine economic life, the cultural field,
political life, and the process of assimilation. In the last part of our study, the so-called
we present a yogurt revolution (1988, Novi Sad).

Kulcsszavak: Jugoszldvia torténete 1945-1991, titdi Jugoszldvia, magyar kisebbség
Jugoszldvidban 1945 utdn

A VAJDASAGI MAGYARSAG SORSAT MEGHATAROZO POLITIKAI ES
GAZDASAGI KORNYEZET

A foéderativ jugoszlav allam akkor sziiletett meg, amikor 1945. november 29-én
Osszeiilt az un. Alkotmanyoz6 Nemzetgytlés, mely kimondta a kiralysag meg-
sziintetését, és kikialtotta a Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasagot (JNF), majd az
1946. januar 31-én kihirdetett alkotmannyal megteremtette a foderativ jugoszlav
allamot.! Az alkotmany az allamrendszer alapjanak a foderaciot fogadta el, és az
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orszagot hat koztarsasagra osztotta fel. Ez a hat koztarsasag Bosznia-Hercegovina,
Crna-Gora, Horvétorszag, Macedonia, Szerbia és Szlovénia lett. Emellett Szerbian
beliil létrehoztak két tovabbi autoném egységet, a Koszovoi-Metohiai Autondém
Korzetet és a Vajdasagi Autoném Tartomanyt. A szerbek tovabbra is — akar csak
a kiralyi Jugoszlaviaban - a jugoszlav allam hegemodn politika nemzetét alkottak.
A vezet6 politikai posztokon - a legfelsé vezetést kivéve, ahol nagyon tigyeltek az
etnikai ardnyok betartasara -, a part- és a szovetségi allam apparatusaban, illetve a
hadseregben szamaranyukhoz képest feliilreprezentaltak voltak.

A Jugoszlav Kommunista Part (JKP) célja nem csupan a német megszallok
kitizése és a foderativ jugoszlav allam megteremtése volt, hanem legaldbb ennyire
fontos célnak tartottak egy j tarsadalmi-gazdasagi rend, a szocializmus létrehoza-
sat. Jol mutatja ezt, hogy Tito és elvtarsai mar a haboru alatt hozzafogtak a tulajdon-
viszonyok atalakitasahoz.> Az ipari vallalatok és a bankok mintegy 80%-at részben
elkobzas (kollaboransok tulajdona esetében), részben zarolas (kiilf6ldi tulajdo-
nos esetében) révén de facto mar 1945-ben allamositottak. 1945. augusztus 23-an
a foldreformrol hoztak torvényt, amelynek alapjan kisajatitottak az egyhazi és a
45 hektar feletti maganbirtokot. A torvény végrehajtasa soran dsszesen 1,57 milli6
hektart sajatitottak ki, melyb&l 800 ezer hektart kiosztottak — az ily médon létrejové
birtok felsé hatarat 25-30 hektarban hataroztak meg -, a ki nem osztott részen
pedig allami gazdasagokat hoztak létre. 1947 aprilisaban a parlament elfogadta az
1947-1951-re sz6l6 els6 5 éves tervet, amellyel bevezették a centralizalt tervgazdal-
kodast. Az 1946. december 5-i dllamositasi térvény lényegében mar csak kodifikalta
a lezajlott folyamatot, vagyis azt, hogy a mezdgazdasag és a kisipar-kiskereskedelem
kivételével a gazdasagi életben felszdmoltak a magantulajdont.

A politikai rendszer kozéppontjaban a JKP allt, mely a hatalom egyetlen és meg-
kérdojelezhetetlen birtokosa volt, azaz Jugoszlaviaban egyparti diktatira miikodott.
A JKP egyszerre volt torvényhozo és végrehajto hatalom. Kormany, térvényhozas,
birésag, kozponti vagy helyi szervezet, mind csak formalis, végrehajt6 szerepet
jatszott, s csupan a JKP kozponti elhatarozasainak végrehajtasaért volt felelGs.

A fenti lépések alapjan kijelenthetjiik, hogy Jugoszlavia rohamléptekkel indult
meg a szovjet tipust dllamszocialista rendszer kiépitésének ttjan. De az 1948-1949-
ben lezajlott Tito-Sztalin konfliktus® utan a JKP a szocializmus tjrafogalmazasara
alkalmas 6nigazgatdsi rendszert vezetett be.* 1950. junius 26-4n a parlament elfo-
gadta az allami vallalatok és a felsdbb gazdasagi tarsulasok munkas-6nigazgatasarol
sz0l6 alaptorvényt. Ezzel kezdetét vette a gazdasagi élet decentralizacioja, melynek
soran az ipari és kereskedelmi vallalatok dont6 része szovetségi illetékességbol koz-
tarsasagi illetékességbe keriilt.” 1953-ban az agrarpolitikanak is Gj iranyt szabtak:
a tsz-ek Onigazgatd agrarszervezetekké valtak, illetve megengedték a tagsagnak,
hogy kilépjen, és onalléan gazdalkodjék.
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Az 1964. évi masodik alkotmany az Onigazgatas mtikodésének alapjait (tar-
sadalmi tulajdonra épiilé szabalyozott piacgazdasag) és miikodésének maodjat
(decentralizaci6, munkastandcsok etc.) szabalyozta. Ez az alkotmany a nemzeti
kérdést nem érintette.

Tito érzékelte a foderativ rendszer miikodési hibait, és megprobalta azokat kor-
rigalni. Ebbdl a szandékabol sziiletett meg az 1974-es alkotmany,® Ezen alkotmany
harom fontos vondsdt kell kiemelniink. Egyrészt bevezették a kollektiv vezetés elvét,
ennek jegyében felallitottak a 9 tagu allamelnokséget, amibe a nyolc foderalis egy-
ség (a hat tagkoztarsasag és a két tartomany) egy-egy szavazati joggal rendelkez6
tagot delegalhatott, a 9. tag maga Tito volt. Masrészt a demokracia novelése érdeké-
ben szamos vezet6i poszton bevezették a rotacio elvét. Harmadrészt kiszélesitette a
koztarsasagok jogkorét és onalldsagat — 6nallé alkotmanyt kapnak, élitkre elnoksé-
geket (Gn. allamf6i testiileteket) allitanak, 1étrehozhatjak sajat nemzeti bankjukat’ -
a szovetségi kozponttal szemben.

Témank - a Vajdasag sorsa — szempontjabol azonban az alkotmany azon jellem-
z6jét kell kiemelniink, hogy a Szerbidn beliili két tartomanyt — Koszové® és Vajdasag
- szintén jelentds, majdnem tagkoztarsasagi jogkorokkel ruhaztak fel. Gyakorla-
tilag a két tartomany csak az elszakadasi jogat nem kapta meg (a 6 tagkoztarsasag
»de jure” rendelkezett ezzel a joggal).

Az alkotmany azonban nem vélt be. Az 1970-es évek masodik felét Gyilasz talalo
mondataval jellemezhetjiik, mely szerint ,, Tito volt a jugoszldv rendszer egyetlen
mitkodé intézménye”. Hiszen az 1974 utani politikai patthelyzeteket és az egyre
jobban kiélez6d6 nemzeti kérdést szamos esetben az 6 autoriter dontései és tekin-
télyelvii beavatkozasai oldottdk meg.

2. A VAJDASAG GAZDASAGI ELETE (1945-1988)

A Vajdasag gazdasagi életét er6sen meghatarozta, hogy a titdi Jugoszlaviaban a
gazdasag, a politika és a nemzeti kérdés rendkiviil szorosan 6sszefonddott. Jugo-
szlaviaban egy gyar nem csupan gyar volt, hanem szerb gyar, vagy horvat, szlovén
(és igy tovabb) volt, azaz a gazdasagi kérdések mindig erds nemzeti szinezetet kap-
tak. Rdadasul az egyes koztarsasagok nemzeti vezetdi gyakran nyultak a nemzeti
retorikdhoz gazdasagi konfliktusok — példaul melyik gazdasagtalanul termel6 gya-
rat zarjuk be - esetében.

Az elsé jugoszldv dllamon (1919-1941) beliil létezett egy ,.fejlett Eszak” (Szlo-
vénia, Horvatorszag, Vajdasag) és ,fejletlen dél” (O-Szerbia, Montenegré, Crna-
Gora, Montenegro, Maceddnia) kiilonbség.” A szocialista Jugoszlavia'® ezt a nagyon
komoly regionalis fejlettségbeli kiilonbséget megorokolte a kiralyi Jugoszlaviatdl.
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Foldraizi A GDP 1 fore juto 1 fore juto
e se'] létrehozasanak aranya GDP aranya beruhazasok
gyseg (1974-es adat) (1976-0s adat) Osszege

Jugoszlavia 100,00% 100 -
Szlikebb Szerbia 24,11% 97 11 000 dindr
Szlovénia 16,02% 206 23 000 dinar
Horvatorszag 26,74% 125 16 500 dinar
Vajdasag 11,17% 119 16 000 dinar
Bosznia- 12,50% 66 8 500 dindr
Hercegovina
Macedobnia 5,45% 66 8 500 dinar
Koszovo 2,07% 29 6 000 dinar
Crna-Gora 1,95% 65 1400 dinar

1. tablazat: Regiondlis fejlettségbeli kiilonbségek a szocialista Jugoszlaviaban (forrds: a szerzé
sajdt szerkesztése Arday Lajos: Reformok és kudarcok. Jugoszldvia utolsé évtizede és ami utdna
kovetkezett. BIP Kiadd, Budapest. 17-18. és 21. alapjdn)

Az 1.tablazat 2. és 3. oszlopabdl vilagosan kiolvashato, hogy négy teriilet - Bosznia-
Hercegovina, Macedonia, Koszovo és Crna-Gora - fejletlennek mindsitheté. Mig
masik négy teriilet — ,,Szlikebb Szerbia” (azaz Szerbia Vajdasag és Koszové nélkiil),
Vajdasag, Horvatorszag és Szlovénia - fejlettnek mindsithet6. Gyakorlatilag a tit6i
Jugoszldvidn beliil fejlettség szempontjabdl végig létezett egy ., fejlett Eszak-fejletlen
Dél” lejto.

A 1. tablazat 2. oszlopanak (A GDP létrehozasanak ardnya) és 4. oszlopanak (egy
fére juto beruhazasok osszege) dsszevetése pedig megmutatja, hogy hogyan fono-
dott Gssze a regiondlis fejlettségbeli killonbség a nemzeti kérdésekkel. Ennek oka
abban keresend6, hogy a tit6i rendszer redisztribucioval probalta meg ezt a lejtét
eltiintetni. A 1. tablazatbol vilagosan lathato, hogy a beruhazasokra nem a GDP
megtermelésének ardnydban keriilt sor regionalis szinten, a fejlett koztarsasagok
és a Vajdasag GDP-jének egy részét Belgrad a fejletlen koztarsasagokra forditotta.
Belgrad 1945 és 1965 kozott a kozponti koltségvetésbdl jelentds dsszegeket forditott
az un. ,fejletlen teriiletek” finanszirozasara. Majd 1965-ben létrehozta az ,elmara-
dott régidk szovetségi fejlesztési alapjat”, melybe a fejlett tagkoztarsasagok (Szlovénia
és Horvatorszag) és a Vajdasag minden évbe befizették nemzeti jovedelmiik 2%-at.
Az igy befolyt 6sszegeket aztan a fejletlen teriiletek kozott osztottak szét. A 2. tab-
lazatbdl lathato, hogy a négy fejletlen teriilet milyen ardnyban részesiilt ezekbdl a
fejlesztési pénzekbdl.
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Teriilet 1966-1970 1971-1975 1976-1980 1981-1985
Bosznia 30,7% 32,4% 30,75% 27,9%
Crna-Gora 13,1% 11,4% 10,85% 9,9%
Macedoénia 26,2% 22,9% 21,6% 19,%
Koszovo 30,0% 33,3% 37,0% 42,6%

2. tablazat: Az elmaradott régiok szovetségi fejlesztési alapjanak megoszldsa
1966-1985 (%) (forrds: Ramet, P. [1985]: Yugoslavia in the 1980s. Westview Press.
London-Boulder. 194. és 199. alapjin)

A tamogatasok ellenére a fejletlen teriiletek felzarkozasa nem tortént meg, az ,.elma-
radott régidk szovetségi fejlesztési alapjaba” torténd befizetés tul kevés volt ahhoz,
hogy észreveheté gazdasagi valtozast hozzon létre Délen. Viszont a Vajdasagtol
torténd elvonas jelentés mértékben hozzajarult ahhoz, hogy a régié fejlédését meg-
akassza. A Tito-féle gazdasagpolitika a fejostehén szerepét osztotta a Vajdasagra:
az elmaradott déli orszagrészek felzarkoztatasat a Vajdasag (és persze Szlovénia és
Horvatorszag) eréforrasaibdl oldotta meg.

Ezt a negativ hatast még tovabb fokozta, hogy a Vajdasag a jugoszlav 6sszberuha-
zasokbol kisebb mértékben részesiilt, mint ami megillette volna. Nézziik a konkrét
szamokat: a Jugoszlavia teriiletének 8,4%-at, lakossaganak 9-10%-at kitevé Vajda-
sag 1953-ban a jugoszlaviai dsszberuhdzasok 3,6%-at kapta. Ez némileg valtozott
az 1960-as években, amikor az orszagos beruhdzasi keretbdl atlagosan 8,7%-ot,
1978-ban pedig 10,9%-ot kapott a Vajdasag."" Itt jegyezziik meg, hogy magan a
Vajdasagon beliil is kialakultak regionalis fejlettségbeli kiilonbségek, egyes teriiletek
sokkal gyorsabban vagy lassabban fejlédtek. Az 1970-es és az 1980-as években a
Dél-bacskai Korzet, illetve Ujvidék véros valt a Vajdasdg gazdasagi motorjava.

A fenti negativ folyamatok kovetkeztében a Vajdasag gazdasagi fejlodésének
liteme az 1950-es, 1960-as években jelentésen lecsokkent.'> Arday Lajos szerint a
novekedés iiteme a Vajdasagban az 1970-es évek elején minddssze 2,4%-os volt."

A fenti folyamat eredményeképpen veszélyesen lecsokkent a vajdasagi gazdasag
felhalmozo és ujratermeld képessége, és csokkent a munkatermelékenysége. Ezt ész-
lelve a jugoszlav allam — az 1974-es alkotmany elfogadasa utan - emelte a Vajdasag
részesedését az 6sszberuhdzasokbol. Ezen beliil az ipari beruhazasok 6sszege 1974-
ben atlépte a 10%-os hatart, 1977-pedig 12,3%-os volt."* Azaz a jugoszlav dllam
megemelte azt az 9sszeget — pontosabban a Vajdasagiak altal megtermelt pénzbdl
tobbet hagyott helyben —, amelybdl a Vajdasag a sajat fejlédését finanszirozhatta.

Csakhogy ennek soran nemzetiségi diszkriminacio tortént, és a Vajdasagban
megvaldsitott ipari beruhazasok egy olyan teriileti képet mutatnak, mely szerint a
»magyar tobbségii korzetekben” az egy fére esd ipari beruhazas a tartomanyi atlag
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70-85% koriil alakult. Gyakorlatilag a 70-es és 80-as években a ,,magyar tobbségu
korzetekben” az egy fére esé nemzeti jovedelem 20%-kal meghaladta a jugoszlaviai
orszagos atlagot, de a beruhdzasok a jugoszlaviai atlag 60%-a koriil mozogtak.'
Magyarul ez azt jelentette, hogy a vajdasagi ,,magyar tobbségti korzetek” lakdi az
altaluk megtermelt javak értékének csupan felét kaptak vissza. Ez egyértelmiien
bizonyitja a fejéstehén szerepet.

A Délvidék a magyar dualista allam (1867-1918) legfejlettebb mezdgazdasagi
teriilete volt. A szakirodalom ezért ,,Magyarorszag éléskamrdjanak” nevezi. Jugo-
szlavia 1918-as megalakulasakor a Délvidék egy jelentds része az 4j allam kere-
tei kozé keriilt, ezeket a teriileteket Vajdasag néven szervezte meg Belgrad. Az ily
moédon megsziileté Vajdasag a kiralyi Jugoszlavia legfejlettebb mez6gazdasagi terii-
lete volt. Ezért a két vilaghaboru kozotti kiralyi Jugoszlavia éléskamraként hasznalta.
A Tito-féle szocialista jugoszlav allam ugyanezt a szerepet osztotta a Vajdasagra.

Az éléskamra szerepet azért tolthette be tovabbra is a Vajdasag, mert gazda-
sagi életében a masodik vildghabora utan is jelentds volt a mezdgazdasag. 1945
augusztusaban Belgrad f6ldreformot hajtott végre. Ennek sordn a vajdasagi magyar
parasztsag a kiosztott foldek 10%-at kapta, mig a f6ldek 30%-at a déli teriiletekrdl
betelepitett szerbek kaptak meg.

A foldreformot azonban hamarosan kollektivizalas kovette, amelynek soran a
termoteriilet harmada keriilt ,,tarsadalmi tulajdonba”. Az erészakos kollektivizalas
és a kotelezo beszolgaltatas a sikvidéki Vajdasagot jobban stjtotta, mint az orszag
hegyvidéki tajait. Viszont az 1953 utani szabadabb légkorben a farmergazdalko-
dasra vald attérés feltételei is jobbak voltak. Bar a mez6gazdasag fejlédését korla-
tozta, hogy 1988-ig az egy haztartasban él6k altal megmuvelhet6 foldteriilet hatara
10 hektar - azaz 17 hold - volt.

Ezzel parhuzamosan a mezdgazdasagbol él6k ardnya a Vajdasagban 1951 és 1981
kozott 70%-rol 20%-ra csdkkent. De az 1980-as években a magyar nemzetiségtiek
egyharmada még mindig egyéni gazdalkodé volt, ehhez még hozzaszamitando
egy jelentds réteg, az un. kétlaki parasztok (az ingazok). Ennek kovetkeztében az
aktiv népesség fele az élelmiszer-termelésb6l vagy ehhez szorosan kapcsolodo tevé-
kenységbdl élt, és a mezdgazdasagi termelés és az élelmiszeripar adta a vajdasagi
tarsadalmi termék 40%-at.'s

Mivel a jugoszlaviai magyarsag dontd tobbsége a mezdgazdasagbdl élt, gazda-
sagi helyzetiiket a mezégazdasag mindenkori helyzete hatdrozta meg. A magyarok
tobbsége az 1980-as években egyénileg dolgozo paraszt volt. Az altalanos kép elég
lehangolo: A birtokok elaprézdédtak — az atlagos birtoknagysag 2,1 hektar volt -,
és ezeken a nadragszijparcellakon az dregek hagyomanyos gazdalkodast folytattak,
a termésbdl ugy, ahogy megéltek. A kozépkoruak ingaztak — ipari munkahelyitk
és foldjitk kozott —, és kétlaki életet éltek. A parasztcsaladbdl szarmazo fiatalok
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90%-a pedig elhagyta a nemzetiségi létet 6rz6 falut, s vagy a szerb jellegti iparo-
sodé nagyvéarosokban (Ujvidék, Zombor, Kikinda, Nagybecsekerek, Pancsova)
vagy kiilfoldon vallal munkat.'” Itt jegyezzitk meg, hogy a kiilf6ldon munkat valla-
16k jelentds része elveszett a vajdasagi magyarsag szempontjabol, mivel véglegesen
kivandoroltak.

A Vajdasag mezGgazdasagat sulyosan érintette az 1980-as években, hogy az agrar-
oll6 egyre szélesebbre nyilt. A takarmany, a névényvédoé szer és az lizemanyag ara
gyorsabban novekedett, mint a ndvényi és allati termékeké. 1985-ben a mezdgazda-
sagi termékek ara 48%-al, mig a termeléshez sziikséges egyéb anyagoké (novényvédo
szer etc.) 72%-al emelkedett.’* Mindezek kovetkeztében az agaripari termékek része-
sedése a Vajdasag exportjaban 1978 és 1988 kozott kozel a felére csokkent.

Az 1980-as években minddssze egy elére mutatd és a mezdgazdasag jovobeli
fejlodését eldsegitd valtozas tortént a Vajdasagban: az 1988. november 25-én jova-
hagyott szovetségi alkotmanymodositasban az egy csalad birtokaban 1évé maxi-
malis foldteriiletet 10 hektarrdl 30 hektarra emelték, s ezzel ut nyilt a fejldddképes,
rentabilis farmergazdasagok kialakuldsara.

A Vajdasag gazdasaganak fejlodését alapvetéen befolyasolta az, hogy 1947 és
1980 kozott egész Jugoszlaviaban lezajlott egy iparositasi folyamat. Ennek lényege
a ,barmi dron” térténd gyors iparositds volt. Az er6ltetett iparositds nagy nyomot
hagyott a Vajdasag gazdasagan, és ez nagymértékben mddositotta a régio struk-
tarajat. A Vajdasagi tartomanyon beliill a mezégazdasag részaranya az 1952. évi
43,4%-106l 1984-re 26,5%-ra csokkent, mig az ipar részaranya ugyan ebben az id6-
szakban 21,8%-106l 38,6%-ra emelkedett.’” A Vajdasag ipari struktirajara a konnyu-
és élelmiszeripar tulsulya volt a jellemz6.*° De a nehézipar is a mezégazdasaghoz
kotédott: a vajdasagi vegyipar legfontosabb terméke a mitragya volt. Az élelmi-
szeriparnak két jellemz6 vonasat kell rogziteniink: egyrészt kizarélagosan csak a
vajdasagi mezdgazdasag terményeit dolgozta fel, masrészt legfontosabb termékei
- liszt, névényi olajok, zsirok, hus- és huskészitmények - alacsony megmunkalast
igényeltek. A vajdasagi élelmiszeripar termékeinek alacsony megmunkalasi fokat
jol mutatja a liszt esete: 1965-ben a 608 ezer tonna lisztbdl 13 ezer tonnat — azaz az
oOsszes lisztmennyiség 2,1%-at —dolgoztak fel tésztava.*!

Ha a Vajdasag infrastrukturalis ellatottsagat vizsgaljuk, akkor azt mondhatjuk,
hogy a szocialista korszakban a Vajdasagban az infrastruktura egésze sokkal fejlet-
tebb volt, mint Szerbidban, azaz fejlettebb volt az tthdlozat, illetve még a masodik
vilaghaboru el6ttrél 6rokolt vasuthalézat miatt a vasuti infrastruktura is. Komoly
beruhdzas egyébként a kozlekedési infrastruktirdban nem tortént egészen az 1980-
as évekig, ami sok cég hatékony miikodését korlatozta, a draga szallitas, a nem
megfeleld teherbirdst vasat miatt.
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A MAGYAR KISEBBSEG ASSZIMILACIOS FOLYAMATA

A tablazat masodik oszlopabdl kiolvashato, hogy 1960-t6] kezdédden a vajdasagi
magyarsag abszolut szama fogyasnak indult. Mig a harmadik oszlop szamaibdl
azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a magyarsag részaranya a Vajdasagon beliil
folyamatosan csokkent.

A magyarsag részaranya a szocialista korszakban a Vajdasagon beliil dllandéan
csokkent, ez jol leolvashatd az alabbi tablazat harmadik oszlopabdl.

Ev Fo6 %
1948 429 000 25,8%
1953 436 000 25,4%
1961 442 000 23,9%
1971 424000 21,7%
1981 385 000 18,9%
1991 341 000 16,6%

3. tabldzat: A magyarok szdma és szdzalékos ardnya a Vajdasigban, 1948-1991
(forrds: a szerzd sajat szerkesztése Kocsis [1993] 11. alapjdn)

Véleménytiink szerint ezen folyamatoknak 6t oka volt. Egyrészt az alacsony szii-
letésszam. A magyarok a negativ eldjeli népszaporulatot, -1,8 ezreléket (ez az
1000 fére jutd sziiletések szamat jelenti) produkaltak, mig ekézben a szerbeké
+6,6 ezrelék volt.? Itt jegyezziik meg, hogy ezzel parhuzamosan Koszovéban az
albanok +29 ezreléket produkaltak.

Masrészt a kiilfoldi munkavallalas és kivandorlas lehetésége. A magyarok a
Jugoszlavian beliili szamaranyuknal joval nagyobb mértékben léptek erre az ttra.
Mirnics Karoly becslései szerint a 70-es években a Vajdasagot elhagy6 vendégmun-
kasok 2/3 része magyar volt.

Harmadrészt a ,vegyes hazassagok” szamanak emelkedése. Ennek mértékét jol
mutatja, hogy a vajdasagi magyarok altal kotott hazassagok koziil minden 3. vegyes
hazassag volt.” Ezekben a vegyes hazassagokban sziiletett gyermekek, illetve a jugo-
szlavnak vallott gyermekek csak jelentéktelen szamban jartak magyar iskoldkba.
Ennek kovetkeztében a magyarok folyamatosan elveszitették természetes szaporo-
dasuk 20-25%-at

Negyedrészt az 1971-es népszamlalastdl kezd6dden az allampolgarnak joga volt
magat jugoszlav nemzetiségilinek feltiintetni. Szdmos magyar nemzetiségii allam-
polgar a karrier érdekében vagy félelembdl - kiilonosen az 1991-es népszamlalas-
kor - jugoszlavnak vallotta magat.**
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Otodrészt a szerbek dllamilag szervezett nagyaranyu betelepitése 1945 utan a
Vajdasagba, ezt nevezziik masodik betelepitési hullamnak (az els6 betelepitési hul-
lamra 1918 utan keriilt sor*®). A masodik nagy betelepitési hullam els6 éveiben
(1945-1948) 226 ezer szerb érkezett a Vajdasagba. Ez z6mében agrarnépesség volt,
ezért foldet, hazat és termelGeszkozoket kaptak. 1948 utan tovabb folytatddott a
szerbek betelepitése, de ekkor az erdltetett iparositas miatt (szlikség volt a munka-
erdre) a varosokba koltoztették dket. Az 1953 és 1971 kozott a fejletlen déli terii-
letekrdl nagyjabol félmillié szerb koltozott a Vajdasagba.®® A betelepités 1991-ig
folyamatos volt, s6t a jugoszlav polgarhaboru (1991-1998) tjabb 16kést adott neki.

Itt jegyezziik meg, hogy a fentebb emlitett 5 folyamat koziil az 1-4 a ,,lagy asszi-
mildciohoz” tartozik, csak az 5. tekintendd erészakos beolvasztasi politikanak.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a lagy és az er6szakos asszimilacios folya-
matok eredményeképpen a vajdasagi magyar kisebbség létszama az 1948. évi 429
ezer f6rél 1991-re 341 ezer fére csokkent.

A MAGYAR KISEBBSEG HELYZETE AZ OKTATASI-KULTURALIS
MEZOBEN

Az oktatasi mezdben az els6 fontos esemény az volt, hogy 1945 augusztusaban meg-
sziiletett a kisebbségi iskolatorvény, melynek eredményeként a 15 szerb gimnazium
mellett harom magyar tannyelvii és négy un. nem teljes magyar gimnazium muko-
dott; a 2 555 altaldnos iskolai tagozat koziil 573 volt magyar tannyelvii. A nagyfoka
tandrhidnyt enyhitette az Ujvidéki Egyetem induldsa 1954-ben, illetve az ott 1959-
ben megszervezett magyar tanszék, ahol kozépiskolai magyartanarok képzése is
folyt. 1969-ben az Ujvidéki Egyetemen felallitottak a Hungaroldgiai Intézetet.”” Az
1970-es évek végén az Ujvidéki Egyetemen és a Szabadkai Pedagdgiai Féiskolan
folyé magyar szakos tanarképzéstdl eltekintve fels6foku tanulmanyokat csak szerb
nyelven lehetett folytatni a Vajdasagban. Annak ellenére, hogy egy vajdasagi torvény
kimondta, hogy ahol 30 hallgato kéri, ott meg kell szervezni az oktatdst nemzetiségi
nyelven is. A trvény végrehajtdsa sordn szerény eredmények sziilettek, az Ujvidéki
Egyetem jogi karan az 1980-as évek elején az 6rak 25%-a folyt magyar nyelven.

A kulturalis mez6 elsé fontos eseménye az volt, hogy 1945 6szén Szabadkan
megalakult a Magyar Népszinhdz, amely 1973-ig a Vajdasag egyetlen allando
magyar szinhdza volt. Az 1974. évi alkotmany lendiiletet adott a magyar kisebbség
kulturalis életének. Ennek a legfontosabb zdszloshajéi — a mar fentebb emlitettek
mellett - az alabbiak voltak:

Ujvidéki Szinhaz, mely 1973-ban alakult meg, akkor még tarsulat nélkiil miiks-
dott, az Ujvidéki Radio sajét tarsulatat . kolcsonvéve” eléaddsaihoz. Elsé bemutatdja
1974. januér 27-én Orkény Istvan Macskajatéka volt.
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Tanyaszinhdz, ez 1978-ban indult utjara, eléadasaikkal a magyarlakta telepiilé-
seket keresték fel.*®

Forum Kényvkiadd, amely 1957. februdr 8-an alakult meg azzal az elsédleges
céllal, hogy szépirodalmi és tudomanyos munkakat, valamint idegen nyelvii kotetek
magyar nyelvi forditdsat jelentesse meg. Az azdta eltelt tobb, mint hat évtizedben
a kiad6 irénemzedékeknek adott kifutasi teret, kozlési lehet6séget, s ir6i palyakat
egyengetett, fiatal, kezdd tollforgatoknak adott esélyt, életmiisorozatokat publikalt.

Hid folydirat, ez 1934-ben alakult meg, els6 korszaka 1941-ig tartott, majd 1945-
ben a kommunistak Gjrainditotték. Igy az egész jugoszldviai magyar irodalom orgé-
numa lett, s apolta a magyar irodalmi hagyomanyokat.

Létiink folydirat, 1971-ben alapitotta a Szocialista Szovetség Vajdasagi Valaszt-
manya, hogy 6sztondzze a magyar nyelvii tudomanyos alkotémunkat. Napjainkban
is mikodik.

Uj Symposion, 1965-ben alapitottak, az Ifjiisdg cimi - Ujvidéken megjelend - lap
mellékleteként. Avantgard szellemisége miatt még az anyaorszagban is kultuszlap-
nak szamitott. A jugoszlav polgarhdborti masodik évében, 1992-ben sziint meg.

Magyar Sz6, ennek els6 szama 1944. december 24-én jelent meg Szabad Vaj-
dasdg cimmel, 1945 szeptemberében keresztelték Magyar Szora. Beinditasaval
az akkori Jugoszlav Kommunista Part vezet6sége, tobbek kozott az elsé szamnak
a katolikus Karacsonyra vald id6zitésével is, azt kivanta szemléltetni, hogy a test-
vériség-egység politikajat valora valtja. Az elsé szam Tito ilizenetét kozvetitette:
»A békiilés bardti jobbjat nyujtjuk minden becsiiletes polgdrnak, aki kész arra, hogy
veliink egyiitt felépitse dsszerombolt hazankat.” Ez a kijelentés kiilonosen annak
tényében érdekes, hogy ekkor a délvidéki magyarirtas még zajlott.

Torténészek szerint az 1970-es években a Magyar Sz6 volt a legszinvonalasabb
magyar napilap a vilagon (értsd anyaorszag lapjai, a Karpat-medencei kisebbségi
magyarok lapjai és a nagyvildgban szétszort emigraciok lapjai). Ezt azért tartjuk
kiemelked6 teljesitménynek, mert Jugoszldvia mégis csak kommunista diktatara
volt, igy a lap szerkeszt6inek, Ujsagiréinak a rendszerhiiség, a megalkuvas, a cen-
zlra és 6ncenzura haldjaban kellett tjsagot csinalnia. A Magyar Sz6 1945 és 1988
kozt (a joghurtforradalomig) kiszolgalta a JKSZ-t, de kozben tudott szinvonalat
teremteni, és kozel allt az olvaséihoz. Kiilon ki kell emelniink, hogy a lap hozzajarult
ahhoz, hogy a vajdasagi magyarsag nyelvében, kulturajaban, nemzeti/nemzetiségi
6nazonossagaban fennmaradjon, s6t er6s6djon is.”

A fentebb bemutatott pozitivumok miatt a magyar torténészek egy része az 1974-
t6l az 1980-as évek kozepéig tart6 iddszakot ,,a jugoszlaviai magyarsag aranykora-
ként” irjak le.”® Kiilon kihangsulyozzak, a vajdasagi magyarok a kulturalis-oktatasi
mezd&ben sokkal jobb helyzetben voltak, mint a romaniai vagy a szlovakiai magya-
rok. Ezzel a megallapitassal egyetértiink, a vajdasagi magyar kisebbség valéban
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kedvezébb helyzetben volt - kiilonésen a kulturalis mezoben -, de azért tulzas
aranykorrdl beszélni. Kiilondsen annak fényében, hogy a pozitiv kulturalis fejlemé-
nyekkel parhuzamosan mas mezdékben negativ folyamatok bontakoztak ki. Példaul
a demografia teriiletén ekkor gyorsult fel az asszimilacio.

Arrol, hogy az ,,aranykorban” val6éjaban mi volt a valosag, redlis képet ad A jugo-
szlaviai magyar kisebb nemzetiség helyzete cimi 1981-ben késziilt jelentés.’! Ez
ramutat a vajdasagi magyarsag oktatasi és kulturalis helyzetének negativumaira.

A MAGYAR KISEBBSEG HELYZETE A POLITIKAI MEZOBEN

Jugoszlaviaban Tito hatalomra keriilésétol halalaig harom alkotmanyt — 1946, 1963,
1974 - fogadtak el.”> Mindharomban rogzitették a jugoszlav allamot alkoté nemze-
tek és nemzetiségek jogait. Az 1974-es alkotmany kimondta, hogy: ,,.a nemzetek és
a nemzetiségek egyenjoguiak ... és a nemzetiségek tagjainak joguk van: dllami szervek
és kozintézmények eldtt anyanyelviiket és irdsukat haszndlni, anyanyelvi oktatdshoz,
kultirdjuk fejlesztésére, s e célbél szervezetek alapitdsdra, nemzetiségi hovatartozdsuk
szabad kinyilvanitdsdra... Alkotmdnyellenes és biintetendd bdrmilyen nemzetiségi
jogegyenldtlenség hirdetése és érvényesitése.”™

A szovetségi alkotmany rendelkezéseit a tagkoztarsasagi és a tartomanyi alkot-
manyok valtoztatas nélkiil atvették. Az 1974-es alkotmany szerint a Vajdasag és
Koszové a Szerb Szocialista Koztarsasag részei, de autondmiaval rendelkeznek. Ez
az autonomia olyan széles kort volt, hogy gyakorlatilag ez a két tertilet 1974 és 1988
kozott koztarsasagi jogallast élvezett.™

Az 1974. évi alkotmanynak a magyarsagra nézve pozitiv hatasai voltak a poli-
tikai mezében, példaul a nemzetiségi kulcs révén szamos magyar keriilt politikai
és kozigazgatasi pozicidba.”® Ennek ellenére ugy véljiik, hogy a magyar kisebbség,
minden alkotmdnyban rogzitett jog ellenére, halmozottan hatranyos helyzetben
élt a Vajdasagban.’® Az anyanyelvhasznalat sohasem valdsult meg teljes egészében,
az anyanyelvi oktatds megszervezése elé adminisztrativ akadalyokat gorditettek,
korlatoztak az egyesiileti és hitéletet.

Ha konkrétan megnézziik, hogy az életben hogyan érvényesiilt az anyanyelv
hasznalatanak joga, példaul a kozigazgatasban, akkor azt latjuk, hogy a Vajdasag-
ban a hivatalos dolgaikat intéz6 tigyfelek 29%-a - ez nagyjabol megegyezik az ott
él6 kiilonféle nemzetiségek szamaval - fordult a sajat nyelvén a kozigazgatasi szer-
vekhez, de az eljardsoknak csak 12%-a folyt le az adott nemzetiségi nyelvén. De
problémak vannak az tirlapokkal is, példaul csak 94 helyen alltak rendelkezésre
magyar nyelvi (irlapok. Az ilyesfajta — és tobb mas — eltérés az anyanyelvhasznalat
jogatol azzal magyarazhatd, hogy a Vajdasag 251 kozigazgatasi szerve koziil mind-
6ssze 98-ban talalhaté olyan tisztvisel6i kar, amelyben megfelel aranyban vannak
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képviselve a nemzetiségek.” Azt is meg kell allapitanunk, hogy a nemzetiségi kulcs
se mindig mikodott a vezetdi funkciok elosztasa soran. J6l mutatja ez utébbi meg-
allapitas helyességét, hogy a szellemi-adminisztrativ, illetve az iranyito-hatalmi
pozicidkban lévok kozott a magyarok mélyen lakossagi szamaranyuk alatt voltak
képviselve.

A politikai mez6t uralé JKP vezetése (mind a szdvetségi, mind a tartomanyi
szinten) egy 1959-es parthatarozatra hivatkozva mereven elzarkézott minden
nemzetiségi alapon létrejove szervezet engedélyezésétdl a Vajdasagban. Ennek
kovetkeztében példaul a Jugoszlav Kommunista Partnak nem volt magyar tago-
zata. Ez biztosan hozzajarult ahhoz, hogy a JKSZ-nek kevesebb magyar tagja volt,
mint amennyi a lakossag szamarany alapjan varhato lett volna. Bar ehhez Varga
Laszl6 hozzaflizi, hogy a JKSZ soraiban viszonylag kevés volt a munkas és a mez6-
gazdasagi dolgozo, tagsaganak tulnyomo része hivatalnok és értelmiségi volt. Ezzel
szemben a vajdasagi magyarok csak egy vékony értelmiségi és hivatalnok réteggel
rendelkeztek. Nézziink egy igen sokatmondé szdmot: Obecsén a magyarok 1,8%-a
volt parttag, ez konkrétan azt jelentette, hogy 19 ezer foldmiivesbél minddssze
20 f6.%®

A szerb politikai elit érvelése szerint egy vertikalisan szervez6dé nemzetiségi
szervezet megsziiletése gettdsodashoz vezethet, s kiilonben is az 6nigazgatd tarsa-
dalomban minden polgar egyforman érvényesitheti jogait. Ezen allaspont a szerb
politikai elit azon véleményének a konkretizalasa, mely szerint a magyar kisebbség
lojalitasa a jugoszlav éllam felé bizonytalan. Altaliban elmondhaté, hogy a szocia-
lista jugoszlav dllam az adott kisebbséghez tartozo6 egyén szamara lehetévé tette a
tarsadalmi integraciot, de blokkolta a kisebbségek kozosségi szervezddését.

Mindezek miatt a vajdasagi elsé partja, a Vajdasagi Magyarok Demokratikus
Kézossége (VMDK) csak 1990. marcius 31-én alakult meg Doroszlén, Agoston
Andras vezetésével.” A VMDK megalakulds utdan azonnal a MiloSevi¢ szamara
legkényesebb témaban, az autonémia kérdéskorében hirdetett meg hatarozott
programot.* A VMDK 1992. aprilis 25-én Magyarkanizsan megtartotta éves koz-
gytlését, ahol ,Memorandum a Szerb Koztarsasdagban élé magyarok onkormdny-
zatdrél” cimmel elfogadtak a part autonémiaprogramjat. Ebben rogzitették, hogy
a vajdasagi magyarok az autoném Vajdasag tartomanyon beliil haromszint{ auto-
némiat szeretnének.* Tették ezt egy évvel azutan, hogy Milosevi¢ az 1990. évi 4j
szerb alkotmanyban eltdroltette Vajdasag autonomiajat.
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A VAJDASAG SORSA MILOSEVIC SZINRE LEPESETOL
A JOGHURTFORRADALOMIG (1986-1988)

Tito 1980-ban bekovetkezd haldla utan a nemzeti kérdés fokozatosan kiélez6dott
Jugoszlaviaban. Ennek egyik fontos oka az volt, hogy a szerbek ugy érezték, az
1974. évi alkotmany kovetkezményeként a jugoszlav allam veliik szemben negativ
diszkriminacioét alkalmaz. Ez a szerb érzés kristalyosodott ki az 1986-ban megfo-
galmazott Akadémiai Memorandumban.* Ez a dokumentum a Szerb Tudomanyos
és Miivészeti Akadémia centendriumara készitett jelentés volt. Gondolatmenete
szerint a Tito-korszakban a gazdasagpolitika diszkriminativ volt a szerbekkel szem-
ben. Hiba volt, Szerbidt harom részre (O-Szerbia, Koszové és Vajdasag) osztani.
Hiszen ennek kovetkeztében Koszovd és Vajdasag ,,de facto” koztarsasagként funk-
cional. Koszovdban szerbellenes politika folyik, amit tobb tagkoéztarsasag (horva-
tok, szlovének etc.) tiamogat. A memorandum konkluzidja hatarozottan kimondta,
fel kell szamolni az 1974-es alkotmanyban testet oltott ,,erds Jugoszlavia — gyenge
Szerbia” gyakorlatot.

Ebben a kozegben tiint fel Milosevi¢ , aki 1986-ban foglalta el a Szerb Kommu-
nista Szovetség elnoki székét.* Milosevi¢ a szerb Parlament elnokének felkérésére
1987 aprilisaban Koszovoba ment, ahol elmondta élete egyik legfontosabb beszédét.
Ebben a koszovdi szerb honfitarsait buzditotta ily mdédon: ,,Senki sem emelhet ratok
kezet!.... Itt kell maradnotok. Ez a ti foldetek. A ti rétjeitek és kertjeitek. A ti emléke-
zetetek. Nem hagyhatjatok el hazdtokat csupan azért, mert nehéz ott élnetek, mert
ott elnyomnak benneteket, és jogtiprasnak vagytok kitéve.™*

A beszéd Milosevicet a nagyszerb nacionalizmus vezet8jévé emelte. Igy elindi-
totta az ,antibiirokratikus forradalmat”. Milosevi¢ azt allitotta, hogy ez egy ,,alulrol
szervez6d6” mozgalom, amely az egyszert emberektdl elidegenedett biirokracia
ellen iranyul. Valéjaban azonban a mozgalmat 6 szervezte meg feliilr6l, hogy esz-
kozként hasznalhassa a szerb nacionalizmus céljainak megvaldsitasara.

Az antibiirokratikus forradalom gyakorlatilag az Akadémiai Memorandum
gondolatmenetét tette magaéva (Koszovoban az albanok elnyomjak a szerbeket
etc.), legfontosabb célja a szovetségi alkotmany mddositasa volt, illetve egy szinttel
lejjebb, Szerbia alkotmanyanak moédositasa.

Az 1987 aprilisatol Szerbia-szerte (ebbe beleértendé Koszovo is) megtartott
kisebb-nagyobb antibiirokratikus akciok utan kovetkezett a vajdasagi ,joghurt-
forradalom”> Az elnevezés onnan szdrmazik, hogy 1988. oktéber 5-én Ujvidéken
mintegy 15-20 ezer szerb tlintetd — ezek nagy részét MiloSevic utasitasara Koszovo-
bol buszokkal szallitotték Ujvidékre — gytilt dssze az ujvidéki parthaz (bdni palota)
el6tt, hogy tiintessen a ,,biirokratikus” vajdasagi partvezetés ellen, amely nem val-
lal szolidaritast a Koszovoban, az albanok ,terrorja” miatt sinyl6dé szerbekkel.
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A megmozdulason, a molinékon megjelent a ,,Vajdasag = Szerbia” jelsz6.*® A Vajda-
sagi Kommunista Szovetség vezetdi el6szor er6bol probaltak kezelni a megmozdu-
last. Kikapcsoltattak az aramot abban a cukraszdaban, ahonnan a tiintet6k dramhoz
jutottak Ezen a tomeg még jobban felhergelte magat. Erre a tartomanyi vezetdk
azzal probaltak lecsendesiteni a tomeget, hogy joghurtot és szendvicseket adtak
nekik. Csakhogy a tomeg ezekkel a joghurtokkal - t6bb ezer dobozzal - megdo-
balta a tartomanyi parthaz épiiletét. A tiintetok agressziv fellépésének kovetkez-
ményeként masnap — 1988. oktéber 6-an - lemondott a Vajdasagi Kommunista
Szovetség autondmiaparti vezérkara, helyiiket Milosevi¢ hivei foglaltak el. Ezzel
megnyilt az Gt a belgradi centralizacios torekvések — az autondmia eltorlése — el6tt.

Kisértetiesen hasonlé események zajlottak le Koszovoban: az antibiirokratikus
forradalom ottani tiintetésein a szerbek a ,,Koszovd = Szerbia” jelszét hasznaltak.
Az ujvidéki joghurt forradalom utdn b6 egy hénappal - 1988. november 18-dn
- a koszovoi tartomanyi vezetok a tiintetések hatdsara szintén lemondasra kény-
szeriiltek.”

Ezen elézmények utan, 1989. marcius 28-an megtortént az alkotmanymaddo-
sitds, a Szerb Szocialista Koztarsasag parlamentje mindkét tartomany - Vajdasag
és Koszovo — esetében erdsen megnyirbélta az autonémidt. Osszesen 41 mddositd
inditvanyt fogadtak el, amelyek koziil a legfontosabb az volt, amely felszamolta
Vajdasag és Koszovo Autoném Tartomanyok vétojogat a szerb parlament altal
meghozott torvényekkel szemben. Mindkét tartomany allami funkcidinak nagy
részét a koztarsasagi szervek ellendrzése ala helyezték, és a tartomanyi képvisels-
hazakat megfosztottak vétdjoguktol,*® de néhany tartomanyi szervezetet latszatin-
tézményként megtartottak.”” A jugoszlav allamot alkotd tobbi tagkoztarsasag nem
tiltakozott az alkotmanymodositas ellen. Arra az allaspontra helyezkedtek, hogy a
Vajdasag és Koszovo kérdése Szerbia beliigye.

1989. majus 8-an MiloSevic lett a Szerb Szocialista Koztarsasag Elnokségének
elndke. Ezt a pozicidjat arra hasznalta fel, hogy egy uj alkotmanyt fogadtasson el.
Ezen 1990. szeptember 28-4n elfogadott uj alkotmany eltavolitotta Szerbia nevébdl
a ,szocialista” el6tagot — innent6l kezdve az allam neve Szerbia Koztarsasag lett.*
Végleg megfosztotta a két tartomanyat (Vajdasag és Koszovo) az dllamisag minden
elemétdl,” megsziintette a tartomanyok alkotmdanybirdsagat, legfels6 birosagat,
o6nall6 kozvadlojat, és igy tovabb. Gyakorlatilag megsziintette a Vajdasag autono-
midjat, s teljes politikai és pénziigyi centralizaciot rogzitett.

A megsziintetett tartomanyi alkotmany helyett egy un. Statitumot vezetett
be, melyet a tartomanyi képviseld-testiiletnek kellett elfogadnia, de elétte a Szerb
Koztarsasag Képvisel6hazanak azt jova kellett hagynia. A téma egyik szakértdje,
Gombos Ervin szerint még az 1946. évi alkotmany is nagyobb jogkoéroket adott a
Vajdasagnak, mint az 1990. évi.”
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Az tj alkotmany azonban csak a kezdete volt a vajdasagi magyarsag 1990-
es évekbeli kalvaridjanak, hiszen 1991-ben kitort a jugoszlav polgarhabord,
amely rendkiviil negativ kovetkezményekkel jart a Vajdasagra nézve, sot a
konfliktusba kisebb mértékben az anyaorszag is belekeveredett.”
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